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Poznań 24 maja 2024 

 

W załączeniu wyjaśnienia treści swz.  

 

Dzień dobry, 
proszę o udzielenie odpowiedzi na pytanie: 
do pkt. 2 w tabeli - Kalibratory do poz 1-25: Czy Zamawiający dopuści multikalibrator 
biochemiczny na jednym poziomie? 
 

Odp. TAK 

 

Dzień dobry, 
proszę o udzielenie odpowiedzi na pytanie: 
 
Czy Zamawiający zakupi podane ilości odczynników wraz z analizatorem w jednym terminie? 
Jeżeli nie, to czy Zamawiający zgodzi się na sukcesywne dostawy odpowiednich odczynników 
przez okres 6 miesięcy, po wcześniejszym złożeniu przez Zamawiającego zamówienia 
poprzez platformę Wykonawcy lub na podany adres email Wykonawcy? 
 

 

Odp. Zamawiający zgadza się na sukcesywne dostawy odczynników po uprzednim zamówieniu. 

 

Dzień dobry, 
proszę o udzielenie odpowiedzi na pytania: 
 
Załącznik 1 4d - Pkt 15 – Czy Zamawiający dopuści analizator o maksymalnym zużyciu wody 
przekraczającym 10 L/h z jednoczesnym zagwarantowaniem stacji uzdatniania wody o 
odpowiedniej wydajności względem pracy analizatora? 
 
Odp. Załącznik 1 4d - Pkt 15 – : TAK 
 
Czy Zamawiający wyrazi zgodę na modyfikację zapisów umowy w taki sposób, aby kary 
umowne były naliczane od wartości netto? 
  

Odp. Zamawiający nie wyraża zgody na modyfikację zapisów umowy. 
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 Szanowni Państwo,  

 

Działając w imieniu własnym, składam niniejsze odwołanie w związku z postępowaniem 

przetargowym WSPL Zam. Publ. Nr 5/23 dotyczącym zakupu sprzętu medycznego, a dokładnie 

aparatu EKG. Na podstawie analizy specyfikacji istotnych warunków zamówienia (SIWZ), stwierdzamy, 

że zawarte w niej wymagania wskazują na konkretnego producenta oraz model aparatu EKG. Poniżej 

przedstawiamy szczegółowe argumenty: 1. Klawiatura alfanumeryczna i funkcyjna: Specyfikacja 

wyklucza możliwość zaoferowania urządzeń z klawiaturą wyświetlaną na ekranie, co również może 

ograniczać konkurencyjność ofert. 2. Wymiary urządzenia: Wymagania dotyczące wymiarów aparatu 

(258x199x50 mm ±2 mm) są na tyle precyzyjne, że praktycznie wskazują na jeden konkretny model 

dostępny na rynku. 3. Współpraca z oprogramowaniem: Wymóg współpracy z posiadanym przez 

zamawiającego oprogramowaniem służącym do zarządzania badaniami EKG - CardioTEKA oraz 

CardioTEL - również wskazuje na jednego producenta aparatów EKG. 4. Wyposażenie dodatkowe: 

Wymagania dotyczące dodatkowego wyposażenia, takie jak 2 komplety: kabel EKG KEKG 30, elektrody 

przyssawkowe EPP (różne kolory przyssawek), elektrody kończynowe klipsowe EKK. Oznakowanie 

kabla EKG "KEKG 30", elektrody przyssawkowe "EPP" oraz elektrody klipsowe "EKK" wskazują na 

jednego producenta aparatów EKG. 5. Wózek pod aparat EKG: Opis wózka pod aparat EKG, 

zawierający szczegółowe wymagania: • wys. 860 mm, • metalowy blat, malowany proszkowo na 

biało, • półka na aparat EKG (wymiary zewnętrzne blatu: min. 503 mm x 387 mm x 35mm) z 

metalowym rantem o wys. min. 10 mm, zabezpieczający sprzęt przed upadkiem, • półka pod drukarkę 

laserową (wymiary min. 410 mm x 385 mm), • kosz na akcesoria, • wysięgnik na kabel z możliwością 

montażu po prawej lub po lewej stronie wózka, • kółka gumowe, min. 2 kółka blokowane, jest bardzo 

szczegółowy, a konkretna wysokość 860 mm wskazuje na jednego producenta. W związku z 

powyższym, uważamy, że specyfikacja istotnych warunków zamówienia została sporządzona w 

sposób, który nie zapewnia uczciwej konkurencji i może naruszać zasadę równego traktowania 

wykonawców oraz zasady uczciwej konkurencji określone w art. 7 ust. 1 ustawy z dnia 11 września 

2019 r. Prawo zamówień publicznych. Wnosimy o modyfikację specyfikacji istotnych warunków 

zamówienia poprzez: 1. Dopuszczenie aparatu EKG z klawiaturą wirtualnie wyświetlaną na ekranie. 2. 

Dopuszczenie aparatów EKG współpracujących z innym oprogramowaniem do zarządzania badaniami 

EKG w stopniu równoważnym. 3. Zmianę wymagań dotyczących wyposażenia dodatkowego na 

bardziej uniwersalne, bez wskazania na konkretne oznakowanie. 4. Umożliwienie zaoferowania wózka 

pod aparat EKG o mniej szczegółowych wymogach, które nie będą wskazywać na konkretnego 

producenta. 5. Dopuszczenie przez zamawiającego wysokiej klasy aparat EKG o wymiarach 330 mm x 

220 mm x 140 mm ±10mm? 
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Działając w imieniu własnym, składam niniejsze odwołanie w związku z postępowaniem 

przetargowym 

WSPL Zam. Publ. Nr 5/23 dotyczącym zakupu sprzętu medycznego, a dokładnie aparatu EKG. 

Na podstawie analizy specyfikacji istotnych warunków zamówienia (SIWZ), stwierdzamy, że zawarte w 

niej wymagania wskazują na konkretnego producenta oraz model aparatu EKG. Poniżej 

przedstawiamy 

szczegółowe argumenty: 

1. Klawiatura alfanumeryczna i funkcyjna: Specyfikacja wyklucza możliwość zaoferowania urządzeń 

z klawiaturą wyświetlaną na ekranie, co również może ograniczać konkurencyjność ofert. 

2. Wymiary urządzenia: Wymagania dotyczące wymiarów aparatu (258x199x50 mm ±2 mm) są na 

tyle precyzyjne, że praktycznie wskazują na jeden konkretny model dostępny na rynku. 

3. Współpraca z oprogramowaniem: Wymóg współpracy z posiadanym przez zamawiającego 

oprogramowaniem służącym do zarządzania badaniami EKG - CardioTEKA oraz CardioTEL - 

również wskazuje na jednego producenta aparatów EKG. 

4. Wyposażenie dodatkowe: Wymagania dotyczące dodatkowego wyposażenia, takie jak 2 komplety: 

kabel EKG KEKG 30, elektrody przyssawkowe EPP (różne kolory przyssawek), elektrody 

kończynowe klipsowe EKK. Oznakowanie kabla EKG "KEKG 30", elektrody przyssawkowe "EPP" 

oraz elektrody klipsowe "EKK" wskazują na jednego producenta aparatów EKG. 

5. Wózek pod aparat EKG: Opis wózka pod aparat EKG, zawierający szczegółowe wymagania: 

• wys. 860 mm, 

• metalowy blat, malowany proszkowo na biało, 

• półka na aparat EKG (wymiary zewnętrzne blatu: min. 503 mm x 387 mm x 35mm) z metalowym 

rantem o wys. min. 10 mm, zabezpieczający sprzęt przed upadkiem, 

• półka pod drukarkę laserową (wymiary min. 410 mm x 385 mm), 

• kosz na akcesoria, 

• wysięgnik na kabel z możliwością montażu po prawej lub po lewej stronie wózka, 

• kółka gumowe, min. 2 kółka blokowane, 

jest bardzo szczegółowy, a konkretna wysokość 860 mm wskazuje na jednego producenta. 

W związku z powyższym, uważamy, że specyfikacja istotnych warunków zamówienia została 

sporządzona 

w sposób, który nie zapewnia uczciwej konkurencji i może naruszać zasadę równego traktowania 
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wykonawców oraz zasady uczciwej konkurencji określone w art. 7 ust. 1 ustawy z dnia 11 września 

2019 

r. Prawo zamówień publicznych. 

Wnosimy o modyfikację specyfikacji istotnych warunków zamówienia poprzez: 

1. Dopuszczenie aparatu EKG z klawiaturą wirtualnie wyświetlaną na ekranie. 

2. Dopuszczenie aparatów EKG współpracujących z innym oprogramowaniem do zarządzania 

badaniami EKG w stopniu równoważnym. 

3. Zmianę wymagań dotyczących wyposażenia dodatkowego na bardziej uniwersalne, bez wskazania 

na konkretne oznakowanie. 

4. Umożliwienie zaoferowania wózka pod aparat EKG o mniej szczegółowych wymogach, które nie 

będą wskazywać na konkretnego producenta. 

5. Dopuszczenie przez zamawiającego wysokiej klasy aparat EKG o wymiarach 330 mm x 220 mm x 

140 mm ±10mm? 

 

Odp.  

Dokonywany przez zamawiającego w specyfikacji warunków zamówienia opis przedmiotu zamówienia 
wpływa na przebieg postępowania o udzielenie zamówienia publicznego oraz stanowi o istotnych 

postanowieniach późniejszej umowy. Stąd też, na zamawiającym spoczywa obowiązek jasnego i 
precyzyjnego określenia przedmiotu zamówienia, a co za tym idzie, wykorzystania do jego opisania 

standardowych określeń technicznych, które są zwykle używane w danej dziedzinie, zrozumiałych dla 
wszystkich osób trudniących się działalnością w danej branży. 

Należy przy tym zauważyć, iż określenie przedmiotu zamówienia jest uprawnieniem zamawiającego. 
Jego określenie z zachowaniem zasad ustawowych, nie jest jednoznaczne z koniecznością zdolności 

realizacji zamówienia przez wszystkie podmioty działające na rynku w danej branży. Powyższe 

potwierdza orzecznictwo Krajowej Izby Odwoławczej, m.in. wyrok KIO z dnia 17 stycznia 2008 r., sygn. 
akt KIO/UZP 80/07, w którym "Izba stwierdziła, że Zamawiający ma prawo opisać swoje potrzeby w taki 

sposób, aby przedmiot zamówienia spełniał jego wymagania i zaspokajał potrzeby. Sama okoliczność, 
że opis przedmiotu zamówienia uniemożliwia złożenie oferty nie wskazuje na naruszenie podstawowych 

zasad udzielania zamówień publicznych, skoro na rynku działają podmioty mogące brać udział w 

postępowaniu samodzielnie lub w ramach konsorcjum. (UZP, Zamówienia publiczne w orzecznictwie, 
zeszyt orzeczniczy nr 1, Warszawa 2008, s. 35). Podobnie KIO w wyroku z dnia 9 października 2008 r., 

sygn. akt KIO/UZP 1024/08 „Zamawiający, działając w granicach określonych przepisami prawa, ma 
prawo sprecyzować przedmiot zamówienia o określonych minimalnych standardach jakościowych i 

technicznych. Okoliczność o charakterze notoryjnym, że nie wszyscy wykonawcy dysponują produktem 
spełniającym wymagania Zamawiającego opisane w swz i mogą go zaoferować oraz że wymagania 

techniczne są trudne do spełnienia przez niektórych wykonawców, nie oznacza, że postępowanie o 

udzielenie zamówienia publicznego jest prowadzone w sposób utrudniający zachowanie uczciwej 
konkurencji (UZP, Zamówienia publiczne w orzecznictwie, zeszyt orzeczniczy nr 3, Warszawa 2009, s. 

40). „Zamawiający ma prawo wymagać, aby przedmiot zamówienia był zrealizowany w jakości wyższej 
niż standardowa, lub o podwyższony parametrach, o ile jest w stanie swoje wymagania usprawiedliwić 

obiektywnymi okolicznościami” (wyrok KIO z dnia 2 kwietnia 2008 r., sygn. akt KIO/UZP 236/08, UZP, 
Zamówienia publiczne w orzecznictwie, zeszyt orzeczniczy nr 1, Warszawa 2008). 
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Mając powyższe na uwadze, w opinii Urzędu Zamówień Publicznych treść przepisów ustawy Prawo 
zamówień publicznych, nie stoi na przeszkodzie zakupu towarów wysokiej jakości.  

W związku z powyższym zamawiający nie zmienia opisu przedmiotu zamówienia. 

 


