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Szczeghlowy zakres uprawniea
do projektowania i kierownnia robotami budowlanymi
bez ograniczed

w specjalnofici instalacyjne] w zakresie sieci, instalacji i uregdzed
cleplaych, wentylacyjnych, gazowych, wodociggowych | kansailzacyjuych

L Na mocy art. 12 ust. 1 pkt 1 -5, ant. 13 ust. 3 1 4 ustawy - Prawo budowlane (tekst jednolity:

Dz U zNiOr.NrMmlﬁsz&hm}.wuhﬂie ubjetym wyiej wymieniony

specjalnofciy, niniejsze uprawnienia stanowiy podstawg do:

1) projeklowania, sprawdzania prajekidw architekionicemo-budowlanych | sprawowania
nadzory autorskiego,

2) terowania budowq lub inmymi robotami budowlaymi,

3)  kierowania wytwarzaniem konstrukeyjnych elementdw budowlanych oraz nadzoru | kontroll
‘techmicznef wytwarzania tych elementiéw,

¢)  wykomywania nadzoru imwestorskiego,

5) sprawowania Eontroli technicznef utrzymania obiekiéw budowlanych.
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Zaswiadczenie
0 pumerze weryfikacprym-
MAP-FSZ-GZC-RV1 *

Pan Tomasz Dabrowski o numerze ewidencyjnym MAP/B0O/3021/01

adres zamieszkania Kicznia 115, 33-390 tacko

Jest czionkiem Malopolskie| Okregowej lzby Intynieréw Budownictwa i posiada wymagane
ubezpieczenie od odpowiedzialnotcl cywilnej,

Niniejsze zagwiadczenie jest waine do dnia 2021-12-31.

Zadwisdczenle zostelo WygErnerowane elektronicznie i opatrzone berplecznym podpisem eleklronicznym
weryfikowanym przy pomocy wainego kwalifikowznega certyfikatu w dniv 2020-12.15 roku przez:

Mirostaw Borycrio, Prrewodnicagey Rady Matopolskie] Okregowe] lzby Irdynierow Budownictwa.

{Zgodrie art. 5 ust 2 ustawy 2 anis 18 wesebnla 2001 1, o Podpisie elektranicznym {0s. U, 2001 Nr 130 poz. 1450) dang w postas
tizkizoniczne] opatricne besplacery disem elck ¥ werylkonasym pay neg mmhmnummuu
MWMWmmMﬁww" ¥m pods ymeL)

* Werrikacic poprownode darvck w nisiefsrem radwiadeniu motnn sprawchid £a Bumocy numery wenylliacyrege ratwidaenis na
stronie Polskie] (eby Ineynierdw Budewnictaa sww.pin.org-£! lub kontaktu(ae sig ¢ biyrem whicwe] Diregows] laby Intyrierfw
Budownictwa.



Krakow, dnia 7 lipca 2008 1.

Melopolska Okrggowa Izba

Inzynieréw Budownictws

W Krakowie

Ul, Czamowiejska §0

30-054 Krakow

MOITB/OKK/0174/08 Pan
Tomasz Dgbrowski
Kicznia 115
33.390 Lycke

W odpowiedzi na Pafiskie pismo z dnia 3 lipca 2008 roku uprzejmic wyjuSniam, co nastgpuje:

Jak wynika z tresci pisma i 2etuczonych do niego dokumentdw, uprawnicnia do pehnienia
samodzielnyeh funkoii technicznych w budownictwic uzyskal Pan popizez decyzjg Gidwnego
Architekta Wojewddekiego w Nowym Saczu Nr GAS.834/A-21/86 z dnia 4 marca 1986 roku, a zatem
na podstawic ustawy 2 duia 24 pazdziemika 1974 roku- Prawo budowlane (Dz. U, nr 38 poz. 229
zpdén. 7m.) oraz przepisbw wydancgo na jej podstuwie rozporzadeenia Ministra Gospodarki
Terenowej i Ochrony Srodowiska z dnia 20 lutego 1975 robu w sprawie samodzielnych funkeji
technicznych w budewnictwie ( Dz U, nr B poz. 46 z poin. zm.).

Zgodaic 7 zasada, wyratong w art. 104 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r- prawo budovdane, (tekst
jednolity: Dz U. 2006 Nr 156 poz.1118 2 péén. zm.), uprawnienia budowlane uzyskane pod rzadami
poprzednio obowigzujycych przepishw pozostaiq W mody, a ich zakres nie ulega zmianic. Potwierdza
to w swoim pismic z dnia 11 marce 2003 toku ( znek DPR/ISLAM023/534/03) Giowny Inspektor
Nadzoru Budowlinego, wskaznjge jednoczesnie, e zakres uprawniefi budowlanych ocenial nalezy
indywiduelnie, zgodnie 2 trefcia decyzii oraz tredoig przepiséw ledacyeh v podstaw ich nedanie. Nie
moliwe jest zatem interpretowanie decyzil nadsjgcych uprawnienia budowlanc poprzez treés
obowigzujacych przepisow prawz, sle nalezy je rozumieé w kontekécie trefei przepistw lezgeych
u podstew wydaniz te] decyvzji.

Na podstawie przedmiotowe] decyzji Nr GAS.B34/A-21/86 wzyskel Pan uprawnienia do
wykemywania samodzielnej funkeji kicrownikz budowy i rob6t w specjalnosci komstrukeyjno-
budowlane] i zostat Pan upowazniony do:

1, kierowania, nedzorowanis 1 kontrolowania budowy i robét, kierowenia i kontrolowania
wytwarzania konstrukeyjnych clementow budowlanych orez ocenianie i badania stanu
technicznego w zakresic wszelkich budynkéw i innych budowli o powszechnie znanych
rorwigzaniach konstrukeyjnyeh & wylaczeniem linil, weztdw i stacji kolcjowyeh, drég crez
lotniskowych drop startowych i manipulacyjnyeh, mostow, budowli hydrotechnicznych
i wodnomelioracyjoych,

[ &)

sporzadzania w  budownictwie osbb  fizycznych projekidw  w zakresie ToZWigzan
architektonicznych:

a) budynkéw inwentarskich i gospoderezych, adaptacii projcktdw typowych i powterzalnych
innych budynkéw oraz sporzadzania planéw zagospodarowania dziatki zwigzanych
7 realizacia tyvch budynkdv,

b) budowli nie bedgeych budynkemt.

Powyisze uprawnitnie zostaly przyznane na podstawie § S ust2, § 6usttd, § 7,8 13 ust. ] pkr 2
wiw rozparmdzenia z 1975 roku.

Nalezy przy tym pamictad, ze priez poigcie Lpowszechnic znane rozwigzanis kenstrukeyjne”,
nalezy rozumicd systemy rozwigear, ktérych sposdh zaprajektowanie i waranki wykonania okreélajg
jednoznecamie normy, przepisy techniczng = budowlane oraz ogdlnie mane opracowanie jednostek
i pleciveek neukowych, naukowo - badawezych lub badawczo- rozwojowych. Poza zakresem tepo
pojecia mieszczy sie zatern rozwinzania konstrukeyjne o charakterze eksperymentzlnym. W zwigzku
2 tvm jest Pan uprawniony do kicrowania budows i robotami w zekresic wszelkich budynkoéw i innych
budowli ohietych specjalnoseia konstrukeyjno - budowlana, z wylsczenicm budynkdw i budowli
o charakterze eksperymentalnym, ktérych sposib zaprojekiowanie | warenki wykonanin nic sq
jednoznacmic okredlone przez normy, przepisy technicnn — budowlane oraz ogdlnie 2nenc
opracowania jednostek i placdwek naukowych, naukowo - badewczych lub badawezn- rozwojowych.

-



Nalezy wige stwierdzié, e Panskie uprawnienia budowlane do wykonywania funkeji
lderownika budowy i robft nie sy ograniczone knbaterowo,

Fonadio keniecznym jest podnieds, i2 rozporzadzeniem z dnia 1§ tipca 199] roky doszlo do
zmiany § 6 ust. 3 rozporzadzenia z dnia 20 lutego 1975 roku w sprawie semodzielnych funkeji
lechnicznych w budownictwie, ktéry otrzymal brzmicnie: wesoby  posiadajace  preygorowanie
zawodowe wymagane do pelnienia funkeji obefmujqeych kierowanie, nadsorowanie | kontrolowanie
techniczne budowy Jub robds w speciainosci kamlrxkcﬂno-budaw!angj 34 uprawnione rdwnict dp
Jporzadzania  projektéw w  zakresic rozwlqzar  architekionicznyeh budynkéw  inweniarskion
i gospodarczych, adaptazji profekidw powiarzalmych inmyeh budynkdw orar sporzgdzania plandw
sagospodarowania deiatki rwigzan yeh 3 realizaciq tych budymkéw,

Zgodnie 2 § 2 rozporzgdzenia 7 dnia |8 lipca 1991 roku, osoby, kiére uzyskaly stwierdzenic
przygotowania zawodowcgo do petnienia sumodzielnych funkeji technicznych w budownictwie psgh
fizycanych, mogy pelnié e funkcje w zakresie okreslonym tym rozperzadzenien,

Natomiast odnosnie pojecia waduptacia projektdw powtarzalnyvch innych budynkaw” nelezy
zuwaryé, e w obowigzujacych przepisach prawa budowlanego nie wystepuje pojecie projektu
TYROWego czy powtarzalnego, nie wystepuje takze pojecie adeptac)i projekty, 7 punktu widzenia tych
prrepiséw, kazdy projekt budowlany ma charakier Jjednostkowy i niepowtarzalny, chochy opieral sig

preystosowania projekiu gotowego do warunkéw otoczenia. Osoba ta jest projekiantem w rozumicniy
art. 20 Prawa budowlanego, ze wszystkimi wynikajycymi 2 tego faktu prawami i obowigzkami, Przede
wszystkim osoba ta musi posiada¢ odpowiednic uprawnienia budewlane do sporzadzanis projektéw,

W zwiazku z powyzszym, w zakresie uprawnicf projektowych jest Pan obecnie upowazniony
do: sporzadzunia projektéw w zakresie rozwiazaf architektonicznych budynkéw inwentarskich
i pospodarczych oruz sporzadzania plandw zagospodarowania deiatii mwigzanych z realizacjy tych
budynkdw.

Majgc na uwadze Powyisze wyjufnienin nalety stwierdzié, ge posiadane przez Pany
uprawnienia do wykonywania samodzielnej funlcji kierownika budowy i robat nie zawierajy
ogramiczen w zakresie wielkogcl czy hubatury obijektu budowlanego, a jedynie w zakresie jego
rozwiyzad  konstrukeyjoyeh, przy czym  ogramiczenie tn dotyezy  wylacznie obiektdw
o charakterze eksperymentalnym.
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1 EKSPERTYZA KONSTRUKCYJNA QCENY STANU TECHNICZNEGO

BUDYNKU

1.1 WSTEP

Opinig wydano na podstawie:

a) Zlecenia Inwestora

b) Wizyty na budowie oraz dokumentacji fotograficzne;

¢) Ustawa Prawo Budowlane z dnia 7 lipca 1994 roku (Dz. U. 2020.1333)

d) Rozporzadzenie Ministra Infrastruktury ( Dz. U. 2002 Nr 75, poz. 690) wraz z
pozZniejszymi zmianami w sprawie warunkow technicznych, jakim powinny odpowiadaé
budynki i ich usytuowanie

e) Polskich Norm Budowlanych oraz literatury technicznej

1.2 Cel wykonania ekspertyzy

Ekspertyze wykonano w celu oceny stanu technicznego budynku mieszkalnego niezamieszkatego,

zZlokalizowanego w Muszynie przy ulicy Kity 1.

1.3  Opis historii budynku

Do czasow wspotczesnych nie zachowaly sie zadne materiaty archiwalne dotyczace
budynku. Z uzyskanych informacji od mieszkarncow Muszyny mozna wywnioskowagé, ze
przedmiotowy budynek wybudowany zostat prawdopodobnie w latach okresy
miedzywojennego XX w. Po wojnie budynek zostat wigczony do mienia Gminnego, gdzie
byt uzytkowany na cele mieszkalne oraz ustugowe (szklarz). W roku 2011 z uwagi na zty
stan techniczny obiektu lokatoréw przeniesiono do innego lokalu. Obecnie pomieszczenia
obiektu wykorzystywane $3 na cele sktadowe | magazynowe.

Budynek usytuowany jest bezposrednio na skrzyzowaniu dwéch ulic Kity i Waskiej.
Prawdopodobnie zachowany jest pierwotny uktad écian pomimo jego réznorodnego
uzytkowania na przestrzeni lat. Od strony ul. Waskiej wykonana zostata dobuddéwka
Z weranda, obok ktorej jest wejscie do budynku. Gtéwna czesé budynku wykonana jako
dwutraktowa. Na parterze zlokalizowane sg pomieszczenia (obecnie) magazynowe. Na
poddaszu zlokalizowane 3 nieocieplone pokoje, do ktorych prowadza zewnetrzne schody.
Budynek niepodpiwniczony na kamienno-ceglanym podmurowaniu wyréwnawczym.
Nakryta jest dachem dwuspadowym z okapami wspartymi na zakonczeniach krokwi oraz
Z wysunigtymi potaciami w szczytach. Budynek drewniany, szalowany poziomo deskami
malowanymi w kolorze brgzowym. Dach pokryty blachg trapezowa, gtadkg na felc
i eternitem. Elewacje frontowg stanowi $ciana szczytowa z czterema oknami na parterze
i jednym na poddaszu. W ganku balustrady azurowo wycinane w deskach. Elewacja
boczna pétnocna z gankiem do potowy diugosci budynku. Okna dwuskrzydtowe,
osmiokwaterowe, w obramieniach, malowanych na kolor ciemnobrazowy.



1.4 Opis konstrukcji budynku istniejacego.

Przedmiotowy budynek wykonany zostat w konstrukcji tradycyjnej drewnianej, posiada dwie
kondygnacje nadziemne: parter i poddasze nieocieplone. W rzucie posiada ksztaft

prostokata. Budynek w uktadzie konstrukcyjnym poprzecznym.

Sciany fundamentowe wykonano jako kamienno-ceglane.  Sciany  kondygnacji
nadziemnych wykonano W konstrukcji drewnianej. Strop nad parterem wykonano
tradycyjnie drewniany. Dach dwuspadowy, z pokryciem blacha trapezowa, czgs¢
dobudowana kryta blachg ptaskg na felc i eternitem falistym.

1.41 Posadowienie budynku
Sciany fundamentowe wykonano z kamienia polnego, uktadanego luzno na zaprawie.

Spekany cokdt budynku wykonany z betonu.

1.4.2 Sciany nos$ne kondygnacji parteru i poddasza.
Sciany kondygnacji nadziemnych wykonano Ww konstrukcji drewnianej wiencowej
z oszalowaniem z desek. Sciany kondygnaciji poddasza wykonano jako szkieletowe

drewniane z wypetnieniem z trocin.

1.4.3 Strop nad parterem.
Strop nad parterem wykonano jako drewniany o konstrukcji belkowej z podsufitka z desek
otrzcinowanych i tynkowanych. Obecnie zabudowany zostat on sufitem z ptyt gipsowo-

kartonowych. Strop posiada znaczne ugiecie.

1.4.4 Schody na poddasze.

Schody drewniane na poddasze umieszczone sg zewnatrz budynku.

1.4.5 Konstrukcja drewniana dach.

Dach gtowny dwuspadowy 0 konstrukcji ptatwiowo- krokwiowej. Pokrycie dachu wykonano
z blachy trapezowej i blachy ptaskiej. Na elementach wiezby dachowej widoczne
pozostatosci  po zaciekach powodujace butwienie drewna. Miejscami wystepuja

uszkodzenia spowodowane przez kornika.

1.6 Odkrywka posadowienia fundamentow.

Z uwagi na lokalizacje budynku bezposrednio przy drodze i chodniku oraz budynku
sgsiednim nie byto mozliwe wykonanie odkrywki fundamentow. Czeéciowg odkrywke
wykonano w Czsci dobudowanej. Sciany wykonane z luzno utozonego kamienia o

gtebokosci okoto 60 cm.



1.6 Opis stanu technicznego budynku

Skala oceny stanu technicznego

W ocenie stanu technicznego obiektu pod wzgledem bezpieczerstwa konstrukcji przyjeto
nastepujacy klasyfikacje oceny:

Stan dobry — Okresla stan techniczny konkretnego elementu konstrukcji (lub catej
konstrukceji) wykazujacy niewielkie symptomy zuzycia, ale nie wykazuje uszkodzen
mechanicznych wymagajgcych wiekszych napraw, niz te o charakterze konserwacyjnym.
Stan dostateczny (zadowalajacy) — Okresla stan techniczny konkretnego elementu
konstrukcji (lub catej konstrukgji) jako wykazujgcy spore symptomy zuzycia. Nie oznacza to
jednak zagrozenia bezpieczenstwa uzytkowania, lecz jedynie potrzebe przeprowadzenia
niezbednych prac remontowych w ustalonym terminie.

Stan nieprawidiowy (zly) — Okreéla stan techniczny konkretnego elementu konstrukcji
(lub catej konstrukcji) jako wykazujgcy spore symptomy zuzycia, w wyniku ktérych
wystepuje zagrozenie bezpieczenstwa uzytkowania. Istnieje zatem koniecznosé
przeprowadzenia niezbednych prac remontowych lub wymiany uszkodzonego elementu

w ustalonym terminie.

Stan bardzo zly — Okresla stan techniczny konkretnego elementu konstrukciji (lub catej
konstrukcji) jako nie kwalifikujgcy sie do dalszego wykorzystania, zagrazajacy
bezpieczenstwu i wymagajacy niezwiocznego odpowiedniego zabezpieczenia, naprawy

lub wymiany.



1.6.4 Posadowienie budynku

Stan techniczny muréw fundamentowych nalezy oceni¢ jako dostateczny i lokalnie jako
zty. Widoczne sa oznaki zawilgocenia $cian drewnianych w zwigzku z brakiem
koniecznej izolacji poziomej. W celu zapobiezenia ubytkom, poluzowaniu i destrukcji

kamienia i zaprawy wykonano opaske betonowa ktéra jest popgkana i bez izolacji

powodujac dalsze podcigganie wilgoci.

(fot. Widoczne zawilgocenia i spekana opaska)

W czeéci dobudowane; zauwazy¢ mozna, ze podwaliny stykajg sig bezposrednio

z gruntem.




1.6.5 Sciany nosne kondygnacji parteru i poddasza.

Sciany drewniane kondygnacji nadziemnych posiadajg znaczng korozje biologiczna.
Najbardziej uszkodzone sg belki drewniane utozone bezposrednio nad $cianami
fundamentowymi. Przy braku izolacji poziomej mozna zatozy¢, ze na catym
obwodzie budynku 2-3 warstwy bali drewnianych ulegty korozji biologicznej i nadaje
si¢ tylko do wymiany. Widoczne wyrazne uszkodzenia w belkach drewnianych

spowodowane przez kornika.
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(fot. Fragment ganku pofozonego bezposrednio na ziemi)

1.6.6 Strop na parterem i poddaszem.

Strop kondygnacji nadziemnej wykonano jako drewniany. Generalnie jest on w ztym
stanie technicznym. Stropy wykazujg nadmierne ugiecia w celu ich wyeliminowania
wykonano sufit podwieszany Z plyt gipsowo-kartonowych. Stan stropu wyklucza
mozliwoéé uzytkowania pomieszczen poddasza. Strop nad poddaszem wykonany
jedynie z desek przybitych do jetek jest &cisle powigzany z dachem.
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(fot. Strop nad poddaszem)

(fot. Strop nad parterem z piyt gipsowo-kartonowych)

1.6.7 Konstrukcja dachu.
Konstrukcja dachu w zwigzku z wielokrotnym zalewaniem przez wody opadowe
miejscami wykazuje butwienie oraz uszkodzenia mechaniczne spowodowane przez

kornika.
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(fot. Zacieki na poddaszu i okapach)

p3 ZAKRES PRAC KONIECZNYCH REMONTOWYCH [ZACHOWANO
KOLEJNOSC WYKONANIA

o Konieczne jest catkowite rozebranie pokrycia dachowego wraz z elementami
wiezby dachowej.

e Stropy drewniane nad parterem Z uwagi na zty stan techniczny, przekroczenie
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dopuszczalnych ugie¢ nalezy rozebraé i wykonaé ponownie. Z ekonomicznego
punku widzenia préby wzmacniana stropu punktu, doprowadzenia go do
odpowiedniej no$nosci oraz odpornosci ppoz nie majg sensu. Techniczne sg
wrecz niemozliwe do zrealizowania z wykorzystaniem istniejace; Konstrukcji

stropu.

e Zewnetrzne i wewnetrzne $ciany drewniane wymagaja kompleksowego
remontu. Zaleca sig rozbiérke $cian drewnianych wraz z inwentaryzacja
elementéw =z mozliwoscig ich poZniejszego ponownego wbudowania po
odgrzybieniu i wymianie elementéw uszkodzonych. Nalezy liczyé sie z tym, iz ok
60% elementéw $cinanych nie bedzie nadawato sie do ponownego
wbudowania. Biorgc pod uwage obecne przepisy ppoz., wymagania co do
nosnosci $ciany i izolacyjnosci termicznej zaleca sie zmiang konstrukcji budynku
na murowang wraz z oktadzina z bali drewnianych.

e Catkowitej przebudowie muszg ulec $ciany kamienne fundamentowe w czesci.
Nie ma technicznych i ekonomicznego uzasadnienia, aby te $ciany remontowag.
* konieczne jest wykonanie posadzki w kondygnacii parteru (na gruncie) z

odpowiednig izolacjg przeciwwodng i termiczna.

3. WNIOSKI KONCOWE

BIORAC POD UWAGE
° STAN TECHNICZNY KONSTRUKCJI BUDYNKU,
¢ PRZED AWARYJNY STAN STROPOW DREWNIANYCH
* ZLYLUB DOSTATECZNY STAN TECHNICZNY $CIAN DREWNIANYCH

° ZLY LUB DOSTATECZNY STAN TECHNICZNY SCIAN
FUNDAMENTOWYCH

e BRAK WLASCIWEJ IZOLACJI POZIOMEJ

* KONIECZNOSC WYKONANIA PRAC ZWIAZANYC Z WYMIANA DACHU, WIEZBY
DACHOWEJ, STROPU | SCIAN PARTERU

e ZNIKOMA WARTOSG UZYTKOWO-FUNKCJONALNA

ZALECA SIE CALKOWITE WYBURZENIE. PROBY REMONTU | NAPRAW LUB
REMONTU  ISTNIEJACEJ SUBSTANCJI SA POZBAWIONE SENSU
EKONOMICZNEGO LUB NAWET TECHNICZNIE NIEWYKONALNE.

Opracowat:
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