Poddebice, dnia 15 maja 2024 r.
Nasz znak: IGKM.271.10.2024

WYJASNIENIA ORAZ ZMIANY TRESCI SWZ (1)

dot. postepowania o udzielenie zamdwienia publicznego pn.: ,Swiadczenie ustug
odbioru, transportu i zagospodarowania odpadéw komunalnych od wiascicieli
nieruchomosci zamieszkatych na terenie Gminy Poddebice”

Gmina Poddebice dziatajgc na podstawie art. 135 ust. 6 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 .
— Prawo zamowien publicznych (Dz. U. z 2023 r. poz. 1605 z p6zn. zm.) w odpowiedzi
na skierowane do Zamawiajgcego zapytania dotyczace tresci specyfikacji warunkow
zamowienia informuje:

Pytanie nr 1.
1. Zatacznik nr 5 do SWZ - Projekt umowy - § 4 ust. 8

Prosimy o informacje, jak czeste mogg by¢ wymiany pojemnika na mniejszy lub wiekszy, o
czym, Zamawiajgcy pisze w § 4 ust. 8 Projektu umowy, a ktére mogg mie¢ miejsce
niezaleznie od ustaleh umowy lub Regulaminu utrzymania czystosci i porzgdku na terenie
Gminy Poddebice w tym zakresie.

Prosimy o okreslenie, biorgc pod uwage doswiadczenie Zamawiajgcego, chociazby
procentowej skali takich przypadkdéw w trakcie trwania umowy.

Odpowiedz nr 1: Zamawiajacy nie jest w stanie przewidzie¢ jak czeste moga byé
przypadki wymiany pojemnika na mniejszy lub wiekszy w 2025 i 2026 r. poniewaz
liczba dotyczaca wymiany pojemnikéw jest uzalezniona od wielu czynnikéw m. in.
od zmiany liczby oséb zamieszkujacych dang nieruchomos¢ (urodzenia, zgony,
zmiana wiascicieli nieruchomosci w zwigzku z jej sprzedaza badz kupnem), a takze
wymiany pojemnikéw uszkodzonych w trakcie wywozu odpadéw oraz wymiany
pojemnikébw na wiekszy w przypadku osob przewlekle chorych uzywajacych
pampersow.

Pytanie nr 2
2. Zatacznik nr 5 do SWZ - Projekt umowy - § 4 ust. 21 oraz § 15 ust. 4

Zamawiajgcy w § 4 ust. 21 Umowy napisat, ze:

~Wykonawca podczas realizacji przedmiotu zamowienia zapewni osiggniecie poziomow
przygotowania do ponownego uzycia i recyklingu odpadéw komunalnych, ograniczenia
masy odpadow komunalnych ulegajgcych biodegradacji przekazywanych do sktadowania
oraz sktadowania dla czasu trwania umowy pod rygorem zaptaty kary umownej, o ktorej
mowa w § 15 ust. 4”7

Co oznacza, ze Zamawiajgcy w § 4 ust. 21 Umowy natozyt na wykonawce obowigzek
osiggniecia poziomu przygotowania do ponownego uzycia i recyklingu odpadow
komunalnych odebranych w ramach umowy, w wysokosci wskazanej w ustawie z dnia 13
wrzesnia 1996 r. o utrzymaniu czystosci i porzgdku w gminach, jednoczesnie w § 15 ust. 4
Umowy przewidziat sankcje w postaci kary umownej za nieosiggniecie ww. poziomow, ktore
beda liczone odrebnie dla (1) przygotowania do ponownego uzycia i recyklingu odpadow
komunalnych, (2) ograniczenia masy odpaddéw komunalnych ulegajgcych biodegradacii
przekazywanych do sktadowania, (3) sktadowania.



Zgodnie z art. 3b ust. 1 pkt 4 ustawy z dnia 13 wrzesnia 1996 r. o utrzymaniu czystosci i
porzgdku w gminach (j. z dnia 16 czerwca 2023 r. Dz.U. z 2023 r. poz. 1469, dalej: ,ucpg”)
gminy sg obowigzane osiggng¢ poziom przygotowania do ponownego uzycia i recyklingu
odpaddéw komunalnych w wysokos$ci co najmniej 45% wagowo - za rok 2024, co najmniej
55 % - za rok 2025 oraz co najmniej 56% - za rok 2026. W ust. 1a przywotanego powyzej
przepisu wskazano, ze poziom przygotowania do ponownego uzycia i recyklingu odpadow
komunalnych oblicza sie jako stosunek masy odpaddéw komunalnych przygotowanych do
ponownego uzycia i poddanych recyklingowi do masy wytworzonych odpadow
komunalnych. W art. 9z ust. 2a ucpg wskazano, ze gmina, ktéra nie wykonuje obowigzkow,
o ktéorych mowa w art. 3b lub art. 3c - podlega karze pienieznej obliczonej odrebnie dla
wymaganego poziomu: 1) przygotowania odpadéw komunalnych do ponownego uzycia i
recyklingu; 2) ograniczenia masy odpadéw komunalnych ulegajgcych biodegradacii
przekazywanych do sktadowania; 3) sktadowania. Kare za nieosiggniecie poziomdow
recyklingu oblicza sie jako iloczyn jednostkowej stawki optaty za umieszczenie
niesegregowanych (zmieszanych) odpadéw komunalnych na sktadowisku, okreslonej w
przepisach wydanych na podstawie art. 290 ust. 2 ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 r. - Prawo
ochrony srodowiska, i brakujgcej masy odpadéw komunalnych wyrazonej w Mg, wymaganej
do osiggniecia odpowiedniego poziomu przygotowania do ponownego uzycia i recyklingu
odpadow komunalnych lub ograniczenia masy odpadéw komunalnych ulegajgcych
biodegradacji przekazywanych do sktadowania. (art. 9z ust. 2a ucpg w zw. z art. 9z ust. 3
ucpg w zw. z art. 9x ust. 3 ucpg).

W przypadku tzw. systemu gminnego, ustawodawca jednoznacznie obowigzkiem
osiggniecia poziomow recyklingu i przygotowania do ponownego uzycia i ewentualng kara,
jednak obcigzyt gmine. Nie jest z pewnoscig zgodne ze spoteczno-gospodarczym
przeznaczeniem prawa przerzucenie na wykonawce ustugi wymogu stawianego przez
przepisy prawa administracyjnego, a juz w szczegolnosci, gdy Zamawiajgcy nie wskazuje,
w jaki sposdb zamierza realnie wspotdziata¢, aby osiggniecie wymaganych poziomdéw stato
sie mozliwe. Nalezy stwierdzi¢, ze natozenie na wykonawce obowigzku osiggniecia
poziomow recyklingu w wysokosci wynikajgcej z przepisow ucpg jest zgdaniem swiadczenia
niemozliwego w rozumieniu art. 387 § 1 kc, z tego chociazby wzgledu , ze na osiggniecie
tych poziomoéw majg wptyw nie tylko dziatania wykonawcy, ale takze (a wrecz przede
wszystkim) dziatania Zamawiajgcego, a odpowiedzialnos¢ wykonawcy ksztattowac sie
moze tylko w odniesieniu do odpowiedzialnosci tego wykonawcy, jaka moze by¢ mu z tego
tytutu rzeczywiscie przypisana, co oznacza, ze obie strony umowy (zaréwno Zamawiajgcy,
jak i wykonawca) powinni ponosi¢ odpowiedzialnosc¢ z tytutu nieosiggniecia tych poziomow.

Catkowite przerzucenie na wykonawce odpowiedzialnosci za osiggniecie tzw. poziomu
recyklingu w sytuaciji, gdy oczywistym jest, ze wykonawca nie ma wptywu na osiggniecie
tego poziomu, jest niezgodne z obowigzkiem wspétdziatania Zamawiajgcego z wykonawcg
przy wykonaniu umowy.

Co istotne, Zamawiajgcy obligujgc Wykonawce do osiggniecia ustawowych poziomow
recyklingu i przerzucajgc na wykonawce kare umowng za ich nieosiggniecie, nie uwzglednit
w umowie nowego stanu prawnego i faktycznego jakim jest wejsScie w zycie tzw. ,systemu
kaucyjnego”, ktéry wchodzi w zycie 1 stycznia 2025 r.

Jak wskazano na stronie internetowej Ministerstwa Klimatu i Srodowiska: ,Obecnie znaczna
czeSC¢ odpadow powstajgcych z opakowan, ktore planuje sie objgc systemem kaucyjnym,
zbierana jest razem z innymi_odpadami komunalnymi w systemie gminnym. Nowe
rozwigzanie zwiekszy poziom selektywnego zbierania, a w efekcie takze recyklingu
odpadow opakowaniowych i zmniejszy zasSmiecenie srodowiska”
(https:/www.gov.pl/web/klimat/od-2025-roku-bedzie-obowiazywal-w-polsce-system-




kaucyjny-rzad-przyjal-nowelizacje-ustawy-o-gospodarce-opakowaniami-i-odpadami-
opakowaniowymi). Oznacza to, ze strumien odpadéw w ramach nowego systemu
kaucyjnego pomniejszy strumien odpadéw wykonawcy — a sg to odpady nadajace sie
do recyklingu i po ich odebraniu oraz wysegregowaniu, wykonawca osigga z tytutu
ich sprzedazy przychéd.

Powyzsze oznacza rowniez, ze to gminy, a nie wykonawcy, beda mogty wliczy¢ sobie
do swoich sprawozdan dotyczacych tzw. poziomow recyklingu odpady odebrane
w ramach systemu kaucyjnego.

Nowe rozwigzania moga znaczaco wpltynaé na caty rynek gospodarki odpadami,
w tym na koszty realizacji zamowienia i mozliwos¢é realnego osiggniecia przez
wykonawce ustawowych poziomoéw recyklingu.

Zatem, przeniesienie na Wykonawce catej kary stanowi naduzycie prawa podmiotowego
Zamawiajgcego i jest razgco wygorowane, z uwagi na wptyw Zamawiajgcego na poziomy
recyklingu przy jednoczesnym ograniczonym wptywie wykonawcy na osiggane poziomy
recyklingu i odzysku, majgc rowniez na uwadze nowy ,system kaucyjny”, w ktérym to gminy
beda( a nie wykonawca) mogty sonie wliczy¢ do tzw. poziomow recyklingu odpady odebrane
w ramach systemu kaucyjnego;

Wobec powyzszego, wnosimy o_usuniecie obowigzku osiggniecia tzw. poziomow
recyklingu, o ktorych mowa § 4 ust. 21 Umowy — jako obowigzku niemozliwego do
spetnienia; a w konsekwencji wykreslenia § 14 ust. 1-4 Umowy — odnoszgcego sie do kar
umownych za niespetnienie tego obowigzku.

Jednoczesnie wnosimy o wprowadzenie do Wzoru Umowy postanowien okreslajgcych
zasady wprowadzenia zmian do umowy w zwigzku z niemozliwymi do przewidzenia w
momencie sktadania oferty skutkami wejScia w zycie nowelizacji ustawy o gospodarce
opakowaniami i odpadami opakowaniowymi, ktéra wprowadza tzw. system kaucyjny od 1
stycznia 2025 r. Przepisy te z pewnos$cig wptyng na realizowane zamowienie, a wptyw ten
bedzie wymagat merytorycznej zmiany umowy - w zakresie co najmniej ilosci odbieranych
odpadow.

Odpowiedz nr _2: Zamawiajacy nie wykresli z projektu umowy § 14 ust. 1-4 gdyz
dotyczy on zabezpieczenia nalezytego wykonania umowy, a nie kar umownych za
nieosiggniecie tzw. poziomoéw recyklingu. Kary umowne za nieosiggnigcie poziomoéw
sg zawarte w § 15.

Gmina jako Zamawiajagcy ma prawo, przenies¢ obowiagzki natlozone na nig przez
ustawodawce na mocy art. 3b ust. 1 ustawy o utrzymaniu czystosci i porzadku
w gminach (dalej: u.c.p.g.) na wykonawce jako wyspecjalizowany podmiot
gospodarczy, zapewniajagc sobie w ten sposéb prawidlowa realizacje ustug.
Obowigzki wykonawcy opisane w §4 ust. 21 projektu umowy sg bowiem powieleniem
obowigzkéw natozonych na Gmine przez ustawodawce na mocy art. 3b ust. 1 u.c.p.g.
Spos6b wykonywania ustug, objetych przedmiotem zaméwienia ma zatem
decydujacy wptyw na mozliwosé wypetnienia przez Gmine obowigzkéw zwigzanych
z selektywnag zbiérka i osigganiem wymaganych pozioméw recyklingu. Uznanie,
iz Zamawiajacy natozyt na wykonawce niemozliwy do spetnienia obowigzek,
skutkowatoby uznaniem, iz taki sam charakter ma obowigzek natozony
na Zamawiajgcego przez ustawodawce. Mozna ponadto wyprowadzi¢ wniosek, ze
przez sam fakt prowadzenia dzialalnosci w zakresie odbioru i zagospodarowania
odpadéw nalezy liczy¢ sie z koniecznoscig realizacji obowigzku osiggania
wymaganego przez ustawodawce poziomu recyklingu (analogiczna argumentacja




w wyroku Krajowej Izby Odwotawczej z 13 czerwca 2022 r., sygn. akt KIO 1118/22,
z dnia 25 sierpnia 2022 r. KIO 2023/22, z dnia 22 czerwca 2020 r. sygn. akt: KIO
1015/20). Osiagniecie wymaganych przepisami pozioméw przygotowania do
ponownego uzycia i recyklingu wchodzi w zakres przedmiotu zamoéwienia. Co za tym
idzie Zamawiajgcy ma prawo na wypadek niewykonania lub nienalezytego wykonania
tego zobowigzania niepienieznego przez wykonawce zastrzec kare¢ umowng jako
substytut odszkodowania za poniesiong szkode majatkowa wyniktg z koniecznosci
uiszczenia kary pienieznej przewidzianej w 9z ust. 2a pkt 1 u.c.p.g.

Trudne do przewidzenia w momencie skladania ofert skutki wdrozenia w okresie
realizacji umowy tzw. ,systemu kaucyjnego” nie sa przestanka do wylaczenia
odpowiedzialnosci Wykonawcy za osiagniecie wymaganych przepisami poziomoéw
przygotowania do ponownego uzycia i recyklingu odbieranych z terenu gminy
odpadéw komunalnych — jak wykazano wyzej odpowiedzialnosé¢ ta wchodzi w zakres
przedmiotu zamoéwienia. Zamawiajacy informuje, ze w § 6 ust. Il pkt 1b projektu
umowy przewidzial zmiane umowy w zakresie zmiany przepisow powszechnie
obowigzujacych, w zakresie przewidzianym w tych przepisach. W zwiazku
z powyzszym Zamawiajacy nie przewiduje wprowadzenia dodatkowych zmian w tym
zakresie.

Pytanie nr 3
3. Zatacznik nr 5 do SWZ - Projekt umowy - § 4 ust. 25
Zamawiajgcy w § 4 ust. 25 Umowy napisat, ze:

,<Zamawiajgcy i Wykonawca wspolnie odpowiadajg za informowanie mieszkancow
0 zasadach iterminach odbierania poszczegolnych rodzajow odpadow. W tym celu
Wykonawca sporzgdza harmonogramy odbioru, ktore po zaakceptowaniu przez
Zamawiajgcego bedzie drukowat | dostarczat wtascicielom nieruchomosci co potwierdza
stosownym oswiadczeniem. Natomiast Zamawiajgcy bedzie publikowat Harmonogramy
odbioru na stronie internetowej www.poddebice.pl.”

Prosimy o informacje co sie stanie i jak ma reagowaé Wykonawca, w sytuacji gdy:

— wtasciciel nieruchomoéci odméwi podpisania os$wiadczenia o0 doreczonym
harmonogramie;

— wiasciciel nieruchomosci bedzie nieobecny w domu w dniu, w ktérym wykonawca

bedzie dystrybuowat harmonogram odbioru odpadéw.

Wskazujemy, ze jest to o tyle istotna kwestia, ze za brak ww. oswiadczenia , Zamawiajgcy
przewidziat kare umowng w § 15 ust. 5 pkt. 5) Umowy.

Odpowiedz nr 3: Zamawiajgcy wyjasnia, iz to Wykonawca potwierdza Zamawiajagcemu
dostarczenie harmonogramoéw poprzez zatgczanie co miesigc do faktury stosownego
oswiadczenia. Zatem wiasciciel nieruchomosci nie jest zobowigzany do
podpisywania Wykonawcy dodatkowych oswiadczen potwierdzajagcych fakt
otrzymania harmonogramu.

Jednoczesnie Zamawiajacy zmienia projekt umowy w § 15 ust. 5 wykreslajac kare
umowng za niedostarczenie witascicielom nieruchomosci harmonogramu. Nie
zmienia to jednak faktu, iz na Wykonawcy cigzy obowigzek dostarczenia
harmonogramoéw witascicielom nieruchomosci.




W § 15 ust. 5 projektu umowy

»9. Zamawiajgcemu przystuguja od Wykonawcy rowniez kary umowne w ponizszych
przypadkach i wysokosciach:

1) 10 % kwoty brutto okreslonej w § 9 ust. 1 oferowanej za realizacje zaméwienia na
caly czas obowigzywania umowy za odstapienie od umowy z przyczyn zaleznych od
Wykonawcy,

2) 10 % kwoty brutto okreslonej w § 9 ust. 1 oferowanej za realizacje zaméwienia na
caly czas obowigzywania umowy w przypadku odstgpienia przez Wykonawce od
umowy z przyczyn niezawinionych przez Zamawiajgcego,

3) w wysokosci 20,00 zt za nieuzasadniony przypadek niezrealizowania reklamacji,
o ktérej mowa w § 3 ust. 3 niniejszej umowy, kara bedzie naliczana jako iloczyn kwoty
20,00 zt oraz ilosci nieruchomosci od ktérych nie odebrano odpadéw pomimo
zgtoszonej reklamaciji razy ilos¢ dni,

4) w wysokosci 300,00 zt za kazdy dzien zwioki w dostarczeniu Zamawiajagcemu
projektu harmonogramu, o ktérym mowa w § 4 ust. 22 niniejszej umowy,

5)w wysokosci 1000,00 zt za niedostarczenie wlascicielom nieruchomosci
harmonogramu zaakceptowanego przez Zamawiajagcego. Za rdéwnoznaczne
z niedostarczeniem harmonogramu uwaza sie sytuacje, w ktérej sposréd 50
wybranych przez Zamawiajgcego wiascicieli nieruchomosci wiecej niz 25 oséb
oswiadczyto, iz nie otrzymato od Wykonawcy harmonogramu,

6) w wysokosci 100 zt za kazdy dzien zwloki w ztozeniu raportu, o ktérym mowaw § 13
ust. 1 pkt 2,

7) w wysokosci 100 zt za kazdy dzien zwloki w ztozeniu oswiadczen, o ktérym mowa
w § 13 ust. 1 pkt 3 i pkt 4,

8) w wysokosci 20,00 zt za kazdy nieuzasadniony przypadek niedostarczenia przez
Wykonawce witascicielom nieruchomosci pojemnikéw lub workéw, o ktérych mowa
w § 1 ust. 1 pkt 2 i 3 niniejszej umowy, kara bedzie naliczana jako iloczyn kwoty 20,00
zt oraz ilosci nieruchomosci do ktérych nie przekazano pojemnikéw i nie dostarczono
workoéw razy ilos¢ dni,

9) w wysokosci 1 000,00 zt za kazdy przypadek stwierdzenia, ze pojazd Wykonawcy
nie jest czytelnie oznaczony nazwa przedsigbiorcy i numerem telefonu,

10) w  wysokosci 100,00 zt za kazdy przypadek nieuprzatniecia terenu
zanieczyszczonego odpadami i innymi zanieczyszczeniami wysypanymi
z pojemnikéw, kontenerow i pojazdow w trakcie realizacji ustugi wywozu, o ktérym
mowa w § 4 ust. 17,

11) w wysokosci 1/10 kwoty minimalnego wynagrodzenia za prace ustalonego na
podstawie art. 2 ust. 5 ustawy z dnia 10 pazdziernika 2002 roku o minimalnym
wynagrodzeniu za prace za kazdy stwierdzony przypadek wykonania czynnosci przez
osoby wskazane w § 18 ust. 1 umowy, ktére nie sg zatrudnione na podstawie umowy
o prace, za kazda osobe,

12) w wysokosci 1/10 kwoty minimalnego wynagrodzenia za prace ustalonego na
podstawie art. 2 ust. 5 ustawy z dnia 10 pazdziernika 2002 roku o minimalnym
wynagrodzeniu za prace za nieprzedtozenie przez Wykonawce dokumentu, o ktérym
mowa w § 18 ust. 4 pkt 2, a takze aktualnego wykazu, o ktérym mowa w § 18 ust. 2
w terminie 7 dni od dnia podpisania niniejszej umowy. Brak zaptaty lub nieterminowa
zaptata podwykonawcy wynagrodzenia z tytulu zmienionej wysokosci
wynagrodzenia, o ktérej mowa w art. 439 ust. 5 ustawy Pzp bedzie powodowato
naliczenie kary umownej w wysokosci 50,00 zt (stownie: pieédziesiagt ztotych) za
kazdy dzien”.



powinno byé:

»9. Zamawiajgcemu przystuguja od Wykonawcy rowniez kary umowne w ponizszych
przypadkach i wysokosciach:

1) 10 % kwoty brutto okreslonej w § 9 ust. 1 oferowanej za realizacje zaméwienia na
caly czas obowigzywania umowy za odstapienie od umowy z przyczyn zaleznych od
Wykonawcy,

2) 10 % kwoty brutto okreslonej w § 9 ust. 1 oferowanej za realizacje zaméwienia na
caly czas obowigzywania umowy w przypadku odstgpienia przez Wykonawce od
umowy z przyczyn niezawinionych przez Zamawiajgcego,

3) w wysokosci 20,00 zt za nieuzasadniony przypadek niezrealizowania reklamacji,
o ktérej mowa w § 3 ust. 3 niniejszej umowy, kara bedzie naliczana jako iloczyn kwoty
20,00 zt oraz ilosci nieruchomosci od ktérych nie odebrano odpadéw pomimo
zgtoszonej reklamaciji razy ilos¢ dni,

4) w wysokosci 300,00 zt za kazdy dzien zwioki w dostarczeniu Zamawiajagcemu
projektu harmonogramu, o ktorym mowa w § 4 ust. 22 niniejszej umowy,

5) w wysokosci 100 zt za kazdy dzien zwloki w ztozeniu raportu, o ktérym mowaw § 13
ust. 1 pkt 2,

6) w wysokosci 100 zt za kazdy dzien zwloki w ztozeniu oswiadczen, o ktérym mowa
w § 13 ust. 1 pkt 3 i pkt 4,

7) w wysokosci 20,00 zt za kazdy nieuzasadniony przypadek niedostarczenia przez
Wykonawce wiascicielom nieruchomosci pojemnikéw lub workéw, o ktérych mowa
w § 1 ust. 1 pkt 2 i 3 niniejszej umowy, kara bedzie naliczana jako iloczyn kwoty 20,00
zt oraz ilosci nieruchomosci do ktérych nie przekazano pojemnikéw i nie dostarczono
workow razy ilos¢ dni,

8) w wysokosci 1 000,00 zt za kazdy przypadek stwierdzenia, ze pojazd Wykonawcy
nie jest czytelnie oznaczony nazwa przedsiebiorcy i numerem telefonu,

9)w wysokosci 100,00 zt za kazdy przypadek nieuprzatniecia terenu
zanieczyszczonego odpadami i innymi zanieczyszczeniami wysypanymi
z pojemnikow, konteneréw i pojazdéw w trakcie realizacji ustugi wywozu, o ktérym
mowa w § 4 ust. 17,

10) w wysokosci 1/10 kwoty minimalnego wynagrodzenia za prace ustalonego na
podstawie art. 2 ust. 5 ustawy z dnia 10 pazdziernika 2002 roku o minimalnym
wynagrodzeniu za prace za kazdy stwierdzony przypadek wykonania czynnosci przez
osoby wskazane w § 18 ust. 1 umowy, ktére nie sg zatrudnione na podstawie umowy
o prace, za kazda osobe,

11) w wysokosci 1/10 kwoty minimalnego wynagrodzenia za prace ustalonego na
podstawie art. 2 ust. 5 ustawy z dnia 10 pazdziernika 2002 roku o minimalnym
wynagrodzeniu za prace za nieprzedtozenie przez Wykonawce dokumentu, o ktérym
mowa w § 18 ust. 4 pkt 2, a takze aktualnego wykazu, o ktérym mowa w § 18 ust. 2
w terminie 7 dni od dnia podpisania niniejszej umowy. Brak zaptaty lub nieterminowa
zaptata podwykonawcy wynagrodzenia z tytulu zmienionej wysokosci
wynagrodzenia, o ktérej mowa w art. 439 ust. 5 ustawy Pzp bedzie powodowato
naliczenie kary umownej w wysokosci 50,00 zt (stownie: pieédziesiagt ztotych) za
kazdy dzien”.

Pytanie nr 4
4. Zatacznik nr 5 do SWZ — Projekt umowy - § 6 ust. I. 1 pkt 1

Zamawiajgcy w § 6 ust. 1 pkt 1 Umowy uregulowat kwestie zwigzane z obligatoryjnym
elementem umowy o zaméwienie publiczne wynikajgcym z art. 436 pkt 4 lit b) ustawy Pzp,
tj. zasady wprowadzania zmian wysokosci wynagrodzenia w przypadku zmiany:

- stawki podatku od towarow i ustug oraz podatku akcyzowego,



- wysokosci minimalnego wynagrodzenia za prace albo wysokoSci minimalnej stawki
godzinowej, ustalonych na podstawie ustawy z dnia 10 pazdziernika 2002 r. o0 minimalnym
wynagrodzeniu za prace,

- zasad podlegania ubezpieczeniom spotecznym Ilub ubezpieczeniu zdrowotnemu
lub wysokosci stawki sktadki na ubezpieczenia spoteczne lub ubezpieczenie zdrowotne,

- zasad gromadzenia i wysokosci wpfat do pracowniczych planow kapitatowych, o ktorych
mowa w ustawie z dnia 4 pazdziernika 2018 r. o pracowniczych planach kapitatowych
(Dz. U. z 2023 r. poz. 46)

- jezeli zmiany te bedg miaty wptyw na koszty wykonania zamowienia przez wykonawce.

Na podstawie art. art. 436 pkt 4 lit b) ustawy Pzp zmiana wynagrodzenia powinna nastgpic
w przypadku zmiany przepisdw regulujgcych wysokos¢ minimalnego wynagrodzenia czy
wysokos¢ stawki podatku VAT, po stwierdzenia wptywu zmian wysokosci obcigzen
0 charakterze publicznoprawnym na koszty wykonania zamowienia przez wykonawce.

Zatem postanowienia umowy nie mogg przewidywac, ze zmiana wynagrodzenia moze
nastgpic dopiero ,po uptywie 12 miesiecy” (przepis art. 436 pkt 4 lit b) ustawy Pzp wskazuje,
jedynie , Ze jest to element obligatoryjny w umowach zawieranych na okres diuzszy niz 12
miesiecy), ani nie mogg limitowa¢ terminu od kiedy mozliwa jest taka zmiana ” W tym
przypadku zmiana jest mozliwa nie wczesniej niz od stycznia 2026 r. i dotyczy¢ moze tylko
niezrealizowanej czesci umowy“ bowiem taka zmiana moze nastgpi¢ w sytuacji zmiany
obowigzujgcych przepiséw w ww. zakresie jezeli bedg one miaty wptyw na koszty wykonania
zamoéwienia przez wykonawce.

Wobec powyzszego, wnosimy o dostosowanie postanowien § 6 ust. 1 pkt 1 Umowy do jego
zgodnosci z przepisami art. 436 pkt 4 lit b) ustawy Pzp poprzez wykreslenie takich
podkreslonych zapisow jak;

— zmiane wysokosci wynagrodzenia Wykonawcy po uptywie 12 miesiecy”

— W tym przypadku zmiana jest mozliwa nie wczesniej niz od stycznia 2026 r.

Odpowiedz nr_4: Zamawiajacy potwierdza, ze zmiana umowy w przypadkach
zaistnienia okolicznosci, o ktérych mowa w § 6 ust. | pkt 1 projektu umowy bedzie
mozliwa dopiero od 1 stycznia 2026 r., z uwagi na fakt, iz obowigzki dotyczace
postanowien umowy w tym zakresie ustawodawca przewidziat dla umow zawieranych
powyzej 12 miesiecy. Zamawiajacy nie przewiduje zmiany w tym zakresie.

Pytanie nr 5
5. Zatacznik nr 5 do SWZ - Projekt umowy - § 6 ust. |. 3

Czy Zamawiajgcy przewiduje tylko jedng waloryzacje wynagrodzenia w roku 2025 ?
Czy Wykonawca bedzie mogt wystgpi¢ z wnioskiem waloryzacyjnym réwniez roku 2026 i
zasady ustalania wskaznika zmiany wynagrodzenia okreslone w § 6 ust. |.3 bedg miaty
zastosowanie takze do zmiany wynagrodzenia w roku 20267?

Prosimy o wyjasnienie powyzszych watpliwosci interpretacyjnych.

Odpowiedz nr 5: Zamawiajacy wyjasnia, iz rozréznit zmiane umowy w zakresie zmiany
wysokosci wynagrodzenia tj. inaczej ustalit termin zmiany umowy w zakresie zmiany
wysokosci wynagrodzenia na podstawie art. 436 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r.
Prawo zamoéwien publicznych (Dz. U. z 2023 r. poz. 1605 z p6zn. zm.) po uptywie 12
miesiecy oraz inaczej na podstawie art. 439 Pzp gdzie Zamawiajacy przewidziat




mozliwos¢ waloryzacji wynagrodzenia juz w drugim pétroczu 2025 r. pod warunkiem,
ze wystapia przestanki okreslone w § 6 ust. | pkt 3 umowy.

Pytanie nr 6.
6. Zatagcznik nr 5 do SWZ - Projekt umowy - § 6 ust. . 5

Zamawiajgcy w § 6 ust. 1.5 Umowy ustalit , ze ,Zgodnie do postanowien art. 439 ust. 2 pkt
4 ustawy Pzp zamawiajgcy okreSla, iz wartoS¢ zmiany wynagrodzenia za wykonanie
przedmiotu umowy nie moze przekroczy¢ 5%:

— wynagrodzenia za odbior i transport poszczegodlnych frakcji odpadow,

— wynagrodzenia za zagospodarowanie poszczegolnych frakcji odpadow”

W ocenie Wykonawcy ograniczenie wartosci zmiany wynagrodzenia wykonawcy do
poziomu, ktory nie moze przekroczy¢ 5 % wysokosci wynagrodzenia, za odbiér i transport
poszczegolnych  frakcji odpadéw oraz wynagrodzenia za zagospodarowanie
poszczegolnych frakcji odpadow , majgc przy tym na uwadze najistotniejszg okolicznosc
jakg jest dtugi okres realizacji umowy, tj. 24 miesiecy od dnia podpisania umowy, jest
niezgodne z art. 16 ustawy pzp, ktéry nakazuje zamawiajgcemu przygotowanie i
przeprowadzenie postepowanie o udzielenie zamoéwienia w sposob: 1) zapewniajgcy
zachowanie uczciwej konkurencji oraz réwne traktowanie wykonawcow; 2) przejrzysty;
3) proporcjonalny.

Powyzsze oznacza réwniez, ze tak opisane warunki zmiany wynagrodzenia wykonawcy
nie pozwalajg na przygotowanie rzetelnej i realnej kalkulacji ceny oferty wykonawcy w tak
dtugim okresie realizacji zamowienia, a dodatkowo wskazujg, ze klauzula waloryzacyjna
zostata uksztattowana w sposob uniemozliwiajgcy zapewnienie ekwiwalentnosci swiadczen
stron umowy w sprawie zamdwienia publicznego oraz w sposob , ktory nie niweluje ryzyk
zwigzanych ze zmianami kosztdw wykonania zamowienia publicznego.

Wykonawca wskazuje, ze ww. postanowienie umowne ogranicza putap waloryzacji w
sposéb zupetnie abstrahujgcy od rzeczywistych okolicznosci zwigzanych z realizacjg
kontraktéw dtugotrwatych oraz wypacza sens wprowadzenia takich postanowien, bowiem
waloryzacja oparta o tak skonstruowang klauzule waloryzacyjng bedzie miata jedynie
charakter pozorny i z pewnos$cig spowoduje powazne zachwianie rownowagi ekonomicznej
stron umowy w sprawie zamowienia publicznego, jaka zostanie zawarta w Postepowaniu,
na niekorzys¢ wykonawcy.

W podobnej sprawie,, w zakresie nierealnego i niedostosowanego do realiéw rynkowych
ograniczenia wartosci zmiany umowy wypowiedziata sie KIO, ktéra w wyroku z dnia
05.01.2022 r., sygn. KIO 3600/22, stwierdzita:

,~Jak trafnie wskazuje sie w doktrynie, stosowanie klauzul waloryzacyjnych w_umowie w
sprawie zamowienia publicznego pozwala na zachowanie rownowagi ekonomicznej stron
umowy w stosunku do stanu na dzien zitozenia oferty przez wykonawce, minimalizujgc
ryzyko pokrzywdzenia obu stron umowy na skutek zmiany sity nabywczej pienigdza w
okresie realizacji zaméwienia. Klauzule te zapewniajg bowiem konieczng elastycznosé w
ksztattowaniu kosztow zwigzanych z realizacjg zamoéwienia w dtuzszym okresie,
umozliwiajgc jednoczesnie biezgce dostosowanie stosunku zobowigzaniowego tgczgcego
zamawiajgcego z wykonawcg do zmiany okolicznosci. Obligatoryjne stosowanie klauzul
waloryzacyjnych w umowach zawieranych na okres dtuzszy niz 12 miesiecy zdejmuje z
wykonawcy ciezar zadeklarowania w_ofercie niezmiennej ceny, co prowadzito
do jednostronnego obcigzenia wykonawcy ryzykiem pozniejszej zmiany stosunkow
gospodarczych.




Waloryzacja wynagrodzenia wykonawcy jest rowniez korzystna dla zamawiajacych,
gdyz umozliwia ponoszenie przez nich rzeczywistych kosztéw wykonania
zamowienia, bez wliczania ryzyka ich wzrostu juz w cene oferty. Wreszcie wskazuje
sie, ze stosowanie klauzul waloryzacyjnych zapobiega réwniez powstawaniu sytuaciji, kiedy
wykonanie zamdwienia przestaje by¢ optacalne, a tym samym sprzyja trwatosci stosunku
umownego, co niewatpliwie jest korzystne dla obu stron umowy”.

Na marginesie wskazujemy, ze w cytowanym wyzej wyroku KIO 3600/22 Izba uwzglednita
odwotanie odwotujgcego i nakazata zamawiajgcemu zmiane postanowien umownych w taki
Sposob, aby dostosowac ograniczenie wartosci zmiany umowy do realidéw rynkowych i do
okresu trwania zamowienia.

Konkludujgc, skoro prawidtowo skonstruowana klauzula waloryzacyjna powinna stuzyc
rownomiernemu roztozeniu ryzyka kontraktowego i by¢ adekwatna do aktualnej sytuac;ji
rynkowej, nalezy uznac za sprzeczne z art. 16 ustawy i art. 439 ust. 2 ustawy Pzp okreslenie
przez zamawiajgcego, na zbyt niskim poziomie, maksymalnej granicy zmiany
wynagrodzenia wykonawcy, tj. na poziomie ktdry nie moze przekroczy¢ 5 % wynagrodzenia
(..), w stosunku do jego wysokos$ci okreslonej w dniu zawarcia umowy, w catym 24
miesiecznym okresie realizacji umowy.

Biorgc pod uwage przedstawione powyzej stanowisko wykonawcy, w celu zapewnienia
ekwiwalentnosci $wiadczen stron umowy o zamowienie publiczne i dostosowanie zapiséw
klauzuli waloryzacyjnej do okresu obowigzywania umowy, wnosimy o0 zmiang postanowienia
§ 6 ust. 1.5 Umowy poprzez okreslenie ze: ,Zgodnie do postanowien art. 439 ust. 2 pkt 4
ustawy Pzp zamawiajgcy okreSla, iz wartoS¢ zmiany wynagrodzenia za wykonanie
przedmiotu umowy nie moze przekroczy¢ 10%:

— wynagrodzenia za odbior i transport poszczegolnych frakcji odpadow,

— wynagrodzenia za zagospodarowanie poszczegolnych frakcji odpadow _”

Odpowiedz nr 6: Zamawiajgcy wskazuje, ze w przypadku waloryzaciji, o ktérej mowa
w art. 439 ust. 4 ustawy Pzp tj. ,maksymalng wartos¢ zmiany wynagrodzenia, jaka
dopuszcza zamawiajagcy w efekcie zastosowania postanowien o zasadach
wprowadzania zmian wysokosci wynagrodzenia” ustawodawca nie wskazatl
minimalnej ani maksymalnej granicy, zatem zapis umowy jest zgodny z przepisami
prawa. W zwigzku z powyzszym Zamawiajacy nie przewiduje zmiany umowy w tym
zakresie.

Pytanie nr 7.
7. Zatacznik nr 5 do SWZ - Projekt umowy - § 6 ust. 1. 6

Prosimy o dostosowanie zapiséw § 6 ust. I. 6 Umowy do ich zgodnosci z art. 439 ust. 5
ustawy Pzp , zgodnie z ktorym:

Wykonawca, ktdrego wynagrodzenie zostato zmienione zgodnie z ust. 1-3, zobowigzany
Jjest do zmiany wynagrodzenia przystugujgcego podwykonawcy, z ktorym zawart umowe,
w zakresie odpowiadajgcym zmianom cen materiatow Ilub kosztow dotyczgcych
zobowigzania podwykonawcy, jezeli tgcznie spetnione sg nastepujgce warunki:

1) przedmiotem umowy sg roboty budowlane, dostawy lub ustugi;
2) okres obowigzywania umowy przekracza 6 miesiecy.




W obecnym brzmieniu umowy okres obowigzywania umow z podwykonawcami zostat
ustalony na 12 miesiecy.

Odpowiedz nr 7: Zamawiajacy zmienia zapis w § 6 ust. | pkt 6 projektu umowy.

W § 6 ust. | pkt 6 projektu umowy

jest:

1»6. Wykonawca, ktérego wynagrodzenie zostanie zmienione zgodnie z ust. 3
zobowigzany jest do zmiany wynagrodzenia przystugujagcego Podwykonawcy, jezeli
zawart umowe z Podwykonawca, a okres obowigzywania tej umowy przekracza 12
miesiecy”.

powinno byé:

1»6. Wykonawca, ktérego wynagrodzenie zostanie zmienione zgodnie z ust. 3
zobowigzany jest do zmiany wynagrodzenia przystugujagcego Podwykonawcy, jezeli
zawarl umowe z Podwykonawca, a okres obowigzywania tej umowy przekracza 6
miesiecy”.

Pytanie nr 8.
8. Zalacznik nr 5 do SWZ - Projekt umowy - § 6 ust. Il. 6

Zamawiajgcy w § 6 ust. Il. 6 Umowy napisal, ze: , Jezeli zmiana wynagrodzenia bedzie
wigzafa sie z koniecznoscig zawarcia umowy przez Wykonawce z Podwykonawcy,
Wykonawca wybierze podwykonawce zgodnie z zasadg jawnoSci, a nalezyte
wynagrodzenie Wykonawcy od Zamawiajgcego nie _moze by¢ wyzsze od 10%
wynagrodzenia przystuqujgcego Podwykonawcy na wykonanie ustug®.

Wskazujemy, ze okreslanie przez Zamawiajgcego wysokos$ci wynagrodzenia ustalanego
w umowie pomiedzy Wykonawcg a podwykonawcg stanowi nieuprawniong ingerencje
w ksztatt umowy niepublicznej, regulowanej przepisami KC.

Art. 436 pkt 2 Pzp wprowadza obowigzek zawarcia w kazdej umowie w sprawie zamdwienia
publicznego postanowien dotyczgcych warunkow zaptaty wynagrodzenia wykonawcy.
Klauzula ta dotyczy¢ bedzie w szczegolnosci ustalenia czy ptatno$é za wykonanie
zamowienia ma charakter jednorazowy, czy zamawiajgcy bedzie ptacit wynagrodzenie
w czesciach oraz czy udziela zaliczek na poczet wykonania zamowienia.

Zgodnie z komentarzem do art. 436 ustawy Pzp: ,W przypadku uméw o podwykonawstwo,
ktorych przedmiotem sg dostawy Ilub ustugi, kontroli zamawiajgcego podlegajg jedynie
postanowienia dotyczgce terminu zaptaty wynagrodzenia (art. 464 ust. 10 PZP),
(komentarz, Legalis: Art. 463 PZP red. Jaworska 2023, wyd. 5/M. Jaworska)

W tym miejscu powotujemy wyrok Sgdu Okregowego w Warszawie - XXIII Wydziat
Gospodarczy Odwotawczy z dnia 13 kwietnia 2022 r., sygn. XXIll Zs 7/22, w ktérym Sad
orzekt, ze ” W przypadku uméw na ustugi i dostawy ustawodawca okreslit poziom
ingerencji zamawiajagcych w umowy z podwykonawcami, ograniczajagc do kar
umownych i zaptaty wynagrodzenia (art. 463 Prawa zamodwien publicznych) oraz do
terminu zapfaty wynagrodzenia terminu zaptaty wynagrodzenia podwykonawcy, ktory ma
by¢ nie dtuzszy niz 30 dni (art. 464 ust. 10 w zw. z art. 464 ust. 2 Prawa zamowien
publicznych)’.

Prosimy zatem o wykreSlenie z § 6 ust. Il. 6 Umowy podkreslonej wyzej czesci
postanowienia.



Odpowiedz nr 8: Projekt umowy nie zawiera § 6 ust. Il. 6. Przedmiotowy zapis zostat
zawarty w § 6 ust. Il pkt 4. Zamawiajacy wykresla w projekcie umowy § 6 ust. Il pkt 4.

Pytanie nr 9.
9. Zatacznik nr 5 do SWZ - Projekt umowy - § 15 ust. 6 pkt 1)

Zamawiajgcy w § 15 ust. 6 pkt 1) Umowy napisat, ze:

,0. Zamawiajgcy zobowigzuje sie zaptaci¢ Wykonawcy:
1) odsetki w wysokoSci ustawowej za zwtoke w przypadku zwtoki w uregulowaniu
wynagrodzenia w wysokosci odsetek ustawowych za opdznienie w transakcjach
handlowych”.

Prosimy o wyjasnienia czy w przypadku okolicznosci wskazanej w § 15 ust. 6 pkt 1) Umowy
Zamawiajgcy zaptaci odsetki za zwtoke czy odsetki ustawowe za opdznienie w transakcjach
handlowych?

Odpowiedz nr 9: Zamawiajacy przewidziat tylko odsetki za zwltoke, nie przewidziat
odsetek za opodznienie. Jednak aby ustali¢ o jaka wysokos¢ odsetek chodzi,
Zamawiajacy wskazal, iz cho¢ odsetki przystugujace za zwloke tj. kwalifikowane
opoznienie, ich wysokos¢ bedzie liczona w wysokosci odsetek ustawowych za
opOznienie (nie wprowadzono odsetek umownych). Po ponownej analizie projektu
umowy Zamawiajacy wykreslit zwrot w transakcjach handlowych.

W zwiagzku z powyzszym Zamawiajacy zmienia zapis w § 11 ust. 7 i § 15 ust. 6 pkt 1
projektu umowy.

W § 11 ust. 7 projektu umowy

jest:
zZa nieterminowa realizacje wynagrodzenia, Wykonawcy przystuguja odsetki
ustawowe w wysokosci odsetek za opdznienie w transakcjach handlowych”.

powinno byé:
zZa nieterminowa realizacje wynagrodzenia, Wykonawcy przysfuguja odsetki
ustawowe w wysokosci odsetek za opOznienie”.

W § 15 ust. 6 pkt 1 projektu umowy

jest:

»Zamawiajacy zobowigzuje sie zaptaci¢ Wykonawcy odsetki w wysokosci ustawowej
za zwiloke w przypadku zwitoki w uregulowaniu wynagrodzenia w wysokosci odsetek
ustawowych za opd6znienie w transakcjach handlowych,”

powinno byé:

»Zamawiajgcy zobowigzuje sie zaptaci¢ Wykonawcy odsetki w wysokosci ustawowej
za zwloke w przypadku zwioki w uregulowaniu wynagrodzenia w wysokosci odsetek
ustawowych za opd6znienie,”

Pytanie nr 10.
10. Zatacznik nr 5 do SWZ — Projekt umowy - § 15 ust. 6 pkt 2)



Zamawiajgcy w § 15 ust. 6 pkt 2) Umowy napisat, ze:
6. Zamawiajgcy zobowigzuje sie zaptaci¢ Wykonawcy

2) kare umowng — 10 % kwoty okre$lonej w § 9 ust. 1 umowy, w przypadku odstgpienia od
umowy przez Zamawiajgcego z przyczyn lezgcych po stronie”

Prosimy o wyjasnienia w przypadku odstgpienia od umowy przez Zamawiajgcego
,Z przyczyn lezacych po czyjej stronie” Zamawiajgcy zaptaci Wykonawcy ww. kare
umowng?

Odpowiedz nr_10: W przypadku odstgpienia od umowy przez Zamawiajgcego
z przyczyn lezacych po stronie Zamawiajgcego, Zamawiajacy zaptaci Wykonawcy
kare umowna. Zamawiajacy dopisuje w § 15 ust. 6 pkt 2 projektu umowy wyraz
»Zamawiajacego”.

W § 15 ust. 6 pkt 2 projektu umowy

jest:
»2) kare umownag - 10 % kwoty okreslonej w § 9 ust. 1 umowy, w przypadku
odstapienia od umowy przez Zamawiajacego z przyczyn lezacych po stronie”.

powinno byé:

»2) kare umownag - 10 % kwoty okreslonej w § 9 ust. 1 umowy, w przypadku
odstapienia od umowy przez Zamawiajacego z przyczyn lezacych po stronie
Zamawiajgcego”.

Pytanie nr 11.
11. Zatacznik nr 10 do SWZ — Opis Przedmiotu Zamoéwienia — ust. 2.2)

Zamawiajgcy w ust. 2.2) OPZ napisat, ze:
2. Gmina Poddebice jest gming miejsko-wiejskg. Powierzchnia Gminy wynosi 224,66 km.
W sktad Gminy wchodzi 49 sofectw. Wedtug danych uzyskanych z ewidencji ludnosci, wg

stanu na dzien 29 lutego 2024 r., Gmina Poddebice liczyta 14 692 mieszkarncow.

Prosimy o doprecyzowanie podanych danych poprzez dopisanie liczby mieszkancéw
korzystajgcych z kompostownikow.

Odpowiedz nr 11: Obecnie z kompostownikéw korzysta 2881 mieszkancéw gminy
Poddebice.

Pytanie nr 12.
12. Zatacznik nr 10 do SWZ — Opis Przedmiotu Zaméwienia - ust. 4.6)

Zamawiajgcy w ust. 4.6) OPZ napisat, ze:
6. Wykonawca zobowigzuje sie do wyposazenia w pojemniki i worki stuzgce do zbierania

odpadéw komunalnych nieruchomosci zamieszkate na terenie Gminy Poddebice. llo$¢
i wielko$¢ pojemnikow stuzgcych do gromadzenia odpaddéw komunalnych:



1) zmieszanych bedzie dostosowana do liczby osob zamieszkujgcych dang nieruchomosc,
W nastepujgcy sposob:

a) pojemnik o pojemnosci 120 | dla nieruchomosci, ktérg zamieszkuje do 4 osob witgcznie;
b) pojemnik o pojemnosci 240 | dla nieruchomoSci, ktérg zamieszkuje powyzej 4 0SOb;

¢) pojemnik o pojemnosci 1100 | na nieruchomosciach wielorodzinnych.

Prosimy o wyjasnienie w jaki sposob i kiedy Wykonawca zostanie poinformowany przez
Zamawiajgcego, w ktérych posesjach zamieszkuje 4 lub wiecej mieszkancow i ile
pojemnikdw o okreslonej pojemnosci ma zapewni¢ do realizacji przedmiotu umowy.
Okreslenie liczby odpowiednich pojemnikow winno by¢ wskazane na etapie ofertowania
gdyz ma to duze znaczenie przy szacowaniu kosztéw przedmiotu zamowienia.

Odpowiedz nr 12: Zamawiajacy zmienia tres¢ § 7 ust. 1 pkt 2.

W § 7 ust. 1 pkt 2 projektu umowy

»2) W dniu podpisania umowy Zamawiajacy dostarczy Wykonawcy wykaz adresow
nieruchomosci objetych umowa odbioru odpadéw”.

powinno byé:

»2) W dniu podpisania umowy Zamawiajgcy dostarczy Wykonawcy wykaz adreséw
nieruchomosci objetych umowa odbioru odpadéw wraz z liczbg oséb zamieszkalych
na danej nieruchomosci”.

Pytanie nr 13.
13. Zatacznik nr 10 do SWZ - Opis Przedmiotu Zaméwienia - ust. 5 pkt 2)

Zamawiajgcy w ust. 5 pkt 2) OPZ napisat, ze:

2) Wymogi dotyczgce pojazdow:

a) zapewnienie, dla wtasciwej realizacji przedmiotu umowy, przez caty czas trwania umowy
dostatecznej ilosci pojazddow, gwarantujgcych terminowe i jakoSciowe wykonanie zakresu
rzeczowego ustugi, w ilo$ci co najmniej takiej, jak w ztozonej w postepowaniu przetargowym
ofercie, nie mniej jednak niz co najmniej 2 samochodami specjalistycznymi
przystosowanymi do odbierania zmieszanych odpaddw komunalnych, co najmniej 2
samochodami przystosowanymi do odbioru selektywnie zebranych odpaddéw komunalnych,
co najmniej 1 pojazdem do odbierania odpaddéw komunalnych bez funkcji kompaktujgcej,
ktéry spetnia wymagania okre$lone w rozporzadzeniu Ministra Srodowiska w sprawie
szczegotowych wymagan w zakresie odbierania odpadoéw komunalnych od wifascicieli
nieruchomo$ci oraz zapewnienie przez Wykonawce pojazdow napedzanych paliwem
alternatywnym podczas wykonywania zamowienia zgodnie z ustawg z dnia 11 stycznia
2018 r. o elektromobilnosci i paliwach alternatywnych (Dz. U. z 2023 r. poz. 875 z pozn.
zm.), na dzienh podpisania umowy tj. 1 pojazd,

Prosimy o wyjasnienie w jaki sposéb ma by¢ wykorzystywany zapewniony przez
Wykonawce 1 pojazd napedzany paliwem alternatywnym oraz jakg metodg bedzie
kontrolowane przez Zamawiajgcego jego uzycie w celu realizacji przedmiotu zamodwienia.

Odpowiedz nr 13: Pojazd napedzany paliwem alternatywnym ma by¢ wykorzystywany
do odbierania odpadéw komunalnych od wiascicieli nieruchomosci zamieszkatych
na terenie gminy Poddebice w ramach realizacji przedmiotu zamoéwienia.
Zamawiajacy wyjasnia, iz w § 5 ust. 1 pkt 2 projektu umowy okreslit wymogi dotyczace
pojazdéw, w tym wymoég zapewnienia przez Wykonawce pojazdéw napedzanych




paliwem alternatywnym podczas wykonywania zamoéwienia zgodnie z ustawg z dnia
11 stycznia 2018 r. o elektromobilnosci i paliwach alternatywnych (Dz. U. z 2023 r. poz.
875 z p6zn. zm.), na dzien podpisania umowy tj. 1 pojazd. Zamawiajacy wyjasnia,
ze jeden pojazd ma by¢é zapewniony na dzien podpisania umowy co nie oznacza,
ze w trakcie trwania umowy Wykonawca nie bedzie musial zapewni¢ wiekszej ilosci
pojazdow w przypadku zmiany ww. przepiséw w tym zakresie.

Zamawiajacy bedzie dokonywal kontroli w formie objazdowej po terenie w dniach
wywozu odpadéw. Zamawiajagcy w § 12 ust. 2 projektu umowy wskazal, ze
»Zamawiajacy wyznacza osoby odpowiedzialne za realizacje przedmiotu umowy,
ktére beda odpowiadaly za nadzorowanie wykonania umowy w tym dokonywanie
kontroli wykonanych prac, do wydawania Wykonawcy polecen zwigzanych z jakoscia
i iloscig ustug, ktére sg niezbedne do prawidlowego oraz zgodnego z umowa
wykonania przedmiotu umowy:”

Zamawiajacy nie okreslit kiedy i gdzie bedzie dokonywat kontroli. Wykonawca bedzie
zobowigzany poddacé¢ sie kontroli w kazdym czasie podczas realizacji przedmiotu
umowy pod katem spetnienia przez niego wymogoéw, w tym do sprawdzenia czy
Wykonawca rzeczywiscie uzytkuje przy wykonywaniu umowy pojazd lub pojazdy
(w przypadku zmiany ww. przepisow o elektromobilnosci i paliwach alternatywnych)
napedzane paliwem alternatywnym.

UWAGA:
Zamawiajacy informuje:

- iz wprowadza zmiane w § 19 ust. 6 projektu umowy.
jest:
»Umowa zawiera 17 stron ponumerowanych i parafowanych przez kazda ze stron”.

powinno by¢:
,Umowa zawiera 18 stron ponumerowanych i parafowanych przez kazda ze stron”.

- na 18 stronie projektu umowy pod podpisami Zamawiajgcego i Wykonawcy dodaje
sie zapis:

»,Kontrasygnata zgodnie z opinia
RIO znak: WA 4120-20/2023-w
z dnia 24 maja 2023 r.”

Ponadto Zamawiajacy informuje, ze pytania wraz z odpowiedziami oraz zmiany

staja sie integralng czescig specyfikacji warunkow zamoéwienia i beda wigzace przy
skladaniu ofert.

Burmistrz Poddebic
(-) Piotr Seczkowski

Sporzadzita: E. Po$pieszynska



