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NARODOWY INSTYTUT KULTURY
| DZIEDZICTWA WSI

Warszawa, dnia 07-02-2025

SSZ.26.1.2025

ZAWIADOMIENIE O WYBORZE NAJKORZYSTNIEJSZEJ OFERTY

Dotyczy postepowania na: ,,Obsluga techniczna wydarzen organizowanych przez
Narodowy Instytut Kultury i Dziedzictwa Wsi”

Zamawiajacy — Narodowy Instytut Kultury 1 Dziedzictwa Wsi, ul. Krakowskie Przedmiescie
66, 00 - 322 Warszawa, dziatajac na podstawie art. 253 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 11 wrzesnia
2019 r. Prawo zamdwien publicznych (t.j. Dz. U. z 2024 r. poz. 1320) zwanej dalej ,,ustawg

pzp”, zawiadamia o wyborze oferty w postgpowaniu o udzielenie zamowienia publicznego.

PPHU FUKS Jacek Wolski
03-964 Warszawa

al. Stanow Zjednoczonych 20/83
za ceng: 145 148,00 zt brutto

Uzasadnienie prawne: art. 239 ustawy pzp.

Uzasadnienie faktyczne: wybrana oferta spetnia wszystkie warunki okreslone w SWZ

1 zgodnie z okre§lonymi w niej kryteriami oceny ofert jest oferta najkorzystniejsza.

Streszczenie i porownanie zlozonych ofert:

Nr Kryterium
fert L
olerty w Nazwa Wykonawcy oceny qczna.
postepo »Cena” punktacja
waniu (pkt)
1 Tarraya S.A., ul. Glogowska 108/6, 60-263 Poznan 63,14 63,14
. . . oferta oferta
2 R 5 Sp. z 0.0., ul. Armii Krajowej 3a 05-408 Lipowo
odrzucona | odrzucona
PPHU FUKS Jacek Wolski, 03-964 Warszawa
3 . ’ 100,00 100,00
al. Stanow Zjednoczonych 20/83
fert fert
4 | Top Rental Sp. z 0. 0., ul. Zawita 61, 30-390 Krakéw orerta orerta
odrzucona | odrzucona
5 SHOW‘4 Przemyslaw Krawczyk, 91-463 Lodz, 38,12 38,12
ul. Lagiewnicka 54/56
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6 EXPN Group Sp. z o.0., ul. Majowa 79a, 05-462 oferta oferta
Dziechciniec odrzucona | odrzucona

7 R Media Vision S.C., 21-002 Marysin, ul. Makowa 5 50,24 50,24
GRUPA AGM SP. Z 0.0., ul. Obroncow Modlina 5

b b 4 4

8 30-733 Krakow 54,67 54,67

9 Przedsigbiorstwo  Handlowo Uslrug(,)we Iwar.uuk 39,67 39,67
Jarostaw, Stare Buczyce 16, 21-505 Janow Podlaski
Krysiak Polska Sp. z o0.0., Plac Jana Henryka

10 42,26 42,26
Dabroskiego 1, 00-057 Warszawa ’ ’

1 Bonsa} - Agenqa Artystyczna R?doslaw Krysiak, Os. 35.81 35.81
Pod Lipami 10/83, 61-635 Poznan

12 MAX GI?OUP Olga Maksymowicz, Brzydowo 52, 14- 70,06 70,06
100 Ostroda

13 Art Solut%ons 'Lukasz Kielczewski, ul. Przetajowa 8, 05- 51,54 51,54
092 Lomianki
JGMG Spoétka z ograniczong odpowiedzialnos$cia,

14 Ostrow 157, 32-112 Klimontdéw 88,33 88,33

15 Prowokathor Mariusz Bartoszek, ul. Wt.Jagietty 5/2, 20- 57.64 57.64
281 Lublin
Konsorcjum firm: Nastula Events Spotka z ograniczong
odpowiedzialnoscig (Lider Konsorcjum),

16 Galczynskiego 4/901, 00-362 Warszawa 65,09 65,09
oraz Mi$ Koala Klaudia Komendarczyk (Partner
Konsorcjum), Dluga 29, 00-238 Warszawa

17 Music Machines Qrgamzaqa 1 obstuga imprez Maciej 45.26 45.26
Moleda, ul. Okrzei 2/41, 03-710 Warszawa

18 TopEvent Mariusz Krawczyk, ul. Kolska 9b/41, 01-045 31,98 31,98
Warszawa

W postepowaniu zostaty odrzucone oferty:
1. R5 Sp.zo.o.,ul. Armii Krajowej 3a 05-408 Lipowo
Uzasadnienie prawne: art. 226 ust. 1 pkt 10) ustawy pzp.



Uzasadnienie faktyczne: Oferta zawiera btad w obliczeniu ceny. Wykonawca zastosowat
nieobowigzujaca w systemie podatkowym stawke podatku 22%.

2. Top Rental Sp. z 0. 0., ul. Zawita 61, 30-390 Krakow
Uzasadnienie prawne: art. 226 ust. 1 pkt 5) ustawy pzp.
Uzasadnienie faktyczne: Oferta jest niezgodna z warunkami zamodwienia. Wykonawca
samodzielnie dodat pozycje w Formularzu asortymentowo — cenowym wobec czego ztozyt
oferte wedlug innego wzoru niz wskazany przez Zamawiajacego. Samodzielna modyfikacja
Formularza asortymentowo — cenowego interpretowana jest, zgodnie z orzecznictwem
Krajowej Izby Odwotawczej 1 komentarzami do ustawy Prawo zamdwien publicznych jako
zaoferowanie innego zakresu przedmiotu zamdwienia niz wymagany.

3. EXPN Group Sp. z 0.0., ul. Majowa 79a, 05-462 Dziechciniec
Uzasadnienie prawne: art. 226 ust. 1 pkt 5) ustawy pzp.

Uzasadnienie faktyczne: Oferta jest niezgodna z warunkami zamowienia. Wykonawca nie
wycenil niektorych pozycji w Formularzu asortymentowo — cenowym. Brak wyceny niektorych
pozycji interpretowane jest, zgodnie z orzecznictwem Krajowej Izby Odwolawczej
1 komentarzami do ustawy Prawo zaméwien publicznych jako zaoferowanie innego zakresu
przedmiotu zamdwienia niz wymagany.

Nina Sapa
Zastepca Dyrektora

/podpisano podpisem kwalifikowanym
elektronicznym/
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