Zaktad Karny w Rzeszowie
SLUZBA 35 - 322 Rzeszow, ul. Zateska 76
WIEZIENNA

tel. 17 858 07 00, fax 17 853 54 20, email: zk_rzeszow @sw.gov.pl
Rzeszéw,zg)':.zon r.
Nr sprawy: 2232/2/TP/23
INFORMACIA

O WYBORZE NAJKORZYSTNIEJSZEJ OFERTY

Dotyczy: postepowania o udzielenie zaméwienia publicznego prowadzonego w trybie podstawowym bez negocjacji o wartosci

zamoéwienia nieprzekraczajgcej progéw unijnych o jakich stanowi art. 3 ustawy z 11 wrzesnia 2019 r. —
Prawo zaméwieri publicznych - dalej Pzp na:

DOSTAWY ROSLIN UPRAWNYCH, PRODUKTOW WARZYWNICTWA | OGRODNICTWA,
WARZYW KISZONYCH, WARZYW STRACZKOWYCH SUSZONYCH, LUSKANYCH
ORAZ
PRODUKTOW PRZEMIALU ZIARNA
DO MAGAZYNU ZAMAWIAJACEGO MIESZCZACEGO SIE W ZAKLADZIE KARNYM W RZESZOWIE

Dziatajgc na podstawie art. 253 ust. 2 ustawy z 11 wrzeénia 2019 r. — Prawo zamdwieri publicznych (Dz.U. 2022, poz. 1710 z
poin. zm.) — dalej: ustawa Pzp, zamawiajacy informuje, ze dokonat wyboru oferty najkorzystniejszej.

Jako ofertg najkorzystniejsza w zakresie ZADANIA | (DOSTAWY ZIEMNIAKOW) uznano oferte nr 7, ztoiong przez
Wykonawce:

PPHU SAUERKRAUT SP. Z 0.0.
ul. tédzka 141, 62-800 Kalisz
woj. wielkopolskie

Oferta najkorzystniejsza wybrana zostata zgodnie z art. 239 ust. 1 ustawy Pzp, na podstawie kryterium oceny ofert okreslonym
w SWZ. Oferta otrzymata najwyzszg liczbe punktéw, tj. 100,00.

W prowadzonym postepowaniu, w zakresie ZADANIA | ziozono nastepujace oferty:

Nr oferty WYKONAWCA Liczba otrzymanych punktéw w kryterium
»~Cena”

FHU ARTA SZAL WOITAS SPOEKA JAWNA 9497
2 Katy 55 C, 37-405 Jarocin .
woj. podkarpackie

PPHU SAUERKRAUT SP. Z 0.0. 100.00
7 ul. kédzka 141, 62-800 Kalisz !
woj. wielkopolskie

Zamawiajacy informuje, ze z wybranym wykonawcg zostanie zawarta umowa w terminie, o ktérym mowa w art. 308 ust, 2
ustawy Pzp.

Jako oferte najkorzystniejsza w zakresie ZADANIA Il (DOSTAWY JABLEK) uznano oferte nr 5, ztozong przez Wykonawce:

GOSPODARSTWO ROLNE KRZYSZTOF GREDA
Stawiszyce 24, 28-425 Ztota
woj. $wietokrzyskie

Oferta najkorzystniejsza wybrana zostata zgodnie z art. 239 ust. 1 ustawy Pzp, na podstawie kryterium oceny ofert okreslonym
w SWZ. Oferta otrzymata najwyzszg liczbe punktéw, tj. 100,00.

W prowadzonym postepowaniu, w zakresie ZADANIA Il ztozono nastepujace oferty:

Liczba otrzymanych punktéw w kryterium
Nr oferty WYKONAWCA ,Cena”

FHU ARTA SZAL WOJTAS SPOLKA JAWNA 94.44
2 Katy 55 C, 37-405 Jarocin
woj. podkarpackie




GOSPODARSTWO ROLNE KRZYSZTOF GREDA
5 Stawiszyce 24, 28-425 Ziota 100,00
woj. $wigtokrzyskie

PPHU SAUERKRAUT SP. Z 0.0.
7 | ul.t6dzka 141, 62-800 Kalisz -
woj. wielkopolskie

Zamawiajacy informuje, ze z wybranym wykonawca zostanie zawarta umowa w terminie, o ktérym mowa
w art. 308 ust. 2 ustawy Pzp.

Jako oferte najkorzystniejszq w zakresie ZADANIA IIl (DOSTAWY PRODUKTOW WARZYWNICTWA) uznano oferte nr 2,
ztoiong przez Wykonawce:

FHU ARTA SZAL WOJTAS SPOLKA JAWNA
Katy 55 C, 37-405 Jarocin
woj. podkarpackie

Oferta najkorzystniejsza wybrana zostata zgodnie z art. 239 ust. 1 ustawy Pzp, na podstawie kryterium oceny ofert okreslonym
w SWZ. Oferta otrzymata najwyiszg liczbe punktow, tj. 100,00.

W prowadzonym postepowaniu, w zakresie ZADANIA Il ztozono nastepujace oferty:

Nr oferty WYKONAWCA Liczba otrzymanych punktéw w kryterium
»Cena”

FHU ARTA SZAL WOJITAS SPOEKA JAWNA

2 Katy 55 C, 37-405 Jarocin 100,00
woj. podkarpackie
GOSPODARSTWO ROLNE KRZYSZTOF GREDA A —

5 Stawiszyce 24, 28-425 Ztota
woj. $wietokrzyskie

PPHU SAUERKRAUT SP. Z 0.0.
7 ul. £6dzka 141, 62-800 Kalisz
woj. wielkopolskie

na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 8

52,39

Zamawiajacy informuje, Ze z wybranym wykonawcg zostanie zawarta umowa w terminie, o ktérym mowa w art. 308 ust. 2
ustawy Pzp.

Jako ofertg najkorzystniejsza w zakresie ZADANIA IV (DOSTAWY WARZYW KISZONYCH) uznano oferte nr 7,
ztozong przez Wykonawce:

PPHU SAUERKRAUT SP. Z 0.0.
ul. tédzka 141, 62-800 Kalisz
woj. wielkopolskie

Oferta najkorzystniejsza wybrana zostata zgodnie z art. 239 ust. 1 ustawy Pzp, na podstawie kryterium oceny ofert okreslonym
w SWZ. Oferta otrzymata najwyisza liczbe punktdw, tj. 100,00.

W prowadzonym postepowaniu, w zakresie ZADANIA IV ztozono nastepujace oferty:

Nr oferty WYKONAWCA Liczba otrzymanych punktéw w kryterium
»Cena”

FHU ARTA SZAL WOITAS SPOLKA JAWNA 49.18

2 Katy 55 C, 37-405 Jarocin :
woj. podkarpackie
PPHU SAUERKRAUT SP. Z 0.0. 100,00

7 ul. tédzka 141, 62-800 Kalisz
woj. wielkopolskie
Greek Trade Sp. z 0.0. 6253

8 ul. Tadeusza Sliwiaka 14, 30-797 Krakéw :

woj. matopolskie

Zamawiajgcy informuje, Ze z wybranym wykonawca zostanie zawarta umowa w terminie, o ktérym mowa w art. 308
ust. 2 ustawy Pzp.



Jako oferte najkorzystniejsza w zakresie ZADANIA V (DOSTAWY WARZYW STRACZKOWYCH SUSZONYCH, tUSKANYCH)
uznano oferte nr 3, ztozong przez Wykonawce:

Przedsigbiorstwo Produkcyjno-Ustugowo-Handlowe
»MARGO” Grzegorz Sroda

87-707 Zakrzewo, ul. Lipowa 6

woj. kujawsko-pomorskie

Oferta najkorzystniejsza wybrana zostata zgodnie z art. 239 ust. 1 ustawy Pzp, na podstawie kryterium oceny ofert okrelonym
w SWZ, Oferta otrzymata najwyzsza liczbe punktdw, tj. 100,00.

W prowadzonym postepowaniu, w zakresie ZADANIA V ztozono nastgpujace oferty:

Nr oferty WYKONAWCA Liczba otrzymanycz p:rﬂ(tow w kryterium
»Lena

FH ,,GRACIJA” Jolanta Zdunek

1 98 - 354 Siemkowice, ul. Adama Mickiewicza 13 Lo
woj. tédzkie
FHU ARTA SZAL WOITAS SPOLKA JAWNA

2 Katy 55 C, 37-405 Jarocin 63,33

woj. podkarpackie

Przedsigbiorstwo Produkcyjno-Ustugowo-Handlowe
+MARGO” Grzegorz $roda 100,00
87-707 Zakrzewo, ul. Lipowa 6
woj. kujawsko-pomorskie

WYTWORNIA MAKARONU KAZIMIERZ CHRZANOWSKI

4 39-320 PRZECLAW, ul. KOLEJOWA 13 #5,76
woj. podkarpackie
GOSPODARSTWO ROLNE KRZYSZTOF GREDA 7813

5 Stawiszyce 24, 28-425 Ztota
woj. $wietokrzyskie

WYTWORNIA KONCENTRATOW SPOZYWCZYCH ~DORO”
DOROTA DOBERSTAIN 95,93
88-100 INOWROCLAW, ul. MEYNSKA 30
woj. kujawsko-pomorskie

Greek Trade Sp. z 0.0.
8 ul. Tadeusza Sliwiaka 14, 30-797 Krakéw
woj. matopolskie

60,59

Zamawiajacy informuje, Zze z wybranym wykonawca zostanie zawarta umowa w terminie, o ktérym mowa w art. 308
ust. 2 ustawy Pzp.

Jako oferte najkorzystniejsza w zakresie ZADANIA VI (DOSTAWY PRODUKTOW PRZEMIALU ZIARNA) uznano oferte nr 3,
zfozong przez Wykonawce:

Przedsigbiorstwo Produkcyjno-Ustugowo-Handlowe
»MARGO” Grzegorz Sroda

87-707 Zakrzewo, ul. Lipowa 6

woj. kujawsko-pomorskie

Oferta najkorzystniejsza wybrana zostata zgodnie z art. 239 ust. 1 ustawy Pzp, na podstawie kryterium oceny ofert okreglonym
w SWZ. Oferta otrzymata najwyzszg liczbe punktdéw, tj. 100,00.

W prowadzonym postepowaniu, w zakresie ZADANIA V ztozono nastepujgce oferty:

Liczba otrzymanych punktéw w kryterium

Nr oferty WYKONAWCA ,Cena”

Przedsiebiorstwo Produkcyjno-Ustugowo-Handlowe
+MARGO" Grzegorz Sroda 100,00
87-707 Zakrzewo, ul. Lipowa 6
woj. kujawsko-pomorskie




WYTWORNIA MAKARONU KAZIMIERZ CHRZANOWSKI
4 39-320 PRZECLAW, ul. KOLEJOWA 13 28
woj. podkarpackie
Greek Trade Sp. z 0.0.
8 ul. Tadeusza Sliwiaka 14, 30-797 Krakéw w3
woj. matopolskie

WYTWORNIA KONCENTRATOW SPOZYWCZYCH ,DORO”
DOROTA DOBERSTAIN 58,93
88-100 INOWROCLAW, ul. MEYNSKA 30
woj. kujawsko-pomorskie

Zamawlajacy informuje, e z wybranym wykonawcg zostanie zawarta umowa w terminie, o ktérym mowa w art. 308
ust. 2 ustawy Pzp.

Zamawiajacy informuje, Ze w prowadzonym postepowaniu w zakresie ZADANIA il (DOSTAWY PRODUKTOW
WARZYWNICTWA) zostata odrzucona jedna oferta Wykonawcy:

GOSPODARSTWO ROLNE KRZYSZTOF GREDA
Stawiszyce 24, 28-425 Ztota
woj. Swietokrzyskie

Podstawa prawna:
art. 226 ust. 1 pkt. 8 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. - Prawo zamdwien publicznych (Dz. U. 2022 r., poz. 1710
z péin. zm.).

Uzasadnienie faktyczne:

W dniu 20.04.2022 r. Zamawiajacy wezwat Wykonawce do ztozenia dodatkowych wyjasnieri dotyczacych
kalkulacji ceny przedstawionej w ofercie. Watpliwoéci Zamawiajacego m.in. budzita cena jednostkowa artykutéw
spozywczych. W wyjasnieniach ztozonych z dniu 24.04.2024 Wykonawca nie przedstawit dowodéw w zakresie
wyliczenia ceny istotnych czesci sktadowych zaoferowanej ceny, a jedynie przestat oéwiadczenie dotyczace
rezygnacjg z wykonywania dostaw w zakresie ZADANIA IIl. Wobec tak ztozonych wyjasnieri Zamawiajacy uznat,
ze Wykonawca nie uzasadnit, ze zaoferowana cena nie jest ceng razaco niska. Nalezy podkresli¢, ze o$wiadczenie,
ztozone przez Wykonawce o rezygnacji z udziatu w przetargu jest nieskuteczne po terminie sktadania ofert,
bowiem Prawo zaméwier publicznych z 29.01.2004 r. (Dz.U. z 2015 r. poz. 2164) w sposéb precyzyjny reguluje
kwestie dopuszczalnosci wycofania oferty przez Wykonawce. W my$l art. 84 ust. 1 p.z.p. Wykonawca moze, przed
uptywem terminu do sktadania ofert, zmieni¢ lub wycofac oferte. Z powyiszego przepisu wynika, iz uprawnienie
wykonawcy do wycofania oferty jest ograniczone czasowo. Przepis wyraznie wskazuje, ze wykonawca ma prawo
decydowac o losie ztozonej przez siebie oferty az do uptywu terminu sktadania ofert (por. wyrok KIO z 12.04.2013
r., KIO 721/13; KIO 745/13). Po tym czasie uprawnienie owo wygasa. Z powyzszego wynika zatem, ze do uptywu
koricowego terminu zwigzania ofert, termin ten chroni zamawiajacego i przyznaje mu prawo przyjecia oferty
oraz zadania zawarcia umowy. Pomimo takiego o$wiadczenia, zfozona przez Wykonawece oferta podlega dalszej
procedurze oceny ofert. To za$ oznacza, ze Zamawiajacy powinien ustali¢, wedtug przyjetych kryteriéw oceny
ofert, punktacje dla tej oferty i zawiadomi¢ Wykonawce o wyborze najkorzystniejszej oferty.

Uzasadnienie prawne:
art. 226 ust. 1 pkt. 8 — Zamawiajacy odrzuca oferte, jezeli zawiera razgco niskg cene lub koszt w stosunku

do przedmiotu zaméwienia.

Pouczenie o $rodkach ochrony prawnej znajduje sie w Dziale IX ustawy Pzp.

Kierownik zamawiajgcego lul¥ osoba upowainiona do podejmowania
czynnosci w jego imieniu
Otrzymuja:
1. Strona internetowa prowadzonego postepowania.
aa/DKw
w.




