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POSTANOWIENIE

Na podstawie art. 6a ust. 1 i 2 ustawy z dnia 24 sierpnia 1991 r. o ochronie
przeciwpozarowej (t.j. Dz. U. z 2020 r. poz. 961 ze zm.) w zwigzku z § 2 ust. 3a
rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 12 kwietnia 2002 r. w sprawie
warunkéw technicznych, jakim powinny odpowiada¢ budynki i ich usytuowanie
(tj.Dz. U. z2019 r. poz. 1065 ze zm.), po rozpatrzeniu wniosku Pana Michata
Jabtonskiego z firmy Grupa Yang Architekci Sp. z 0.0. Sp.k. z siedzibg w Kwidzynie
przy ul. Debowej 1/2, dziatajgcego na podstawie petnomocnictwa Burmistrza Miasta
Malborka, w sprawie uzgodnienia rozwigzan zamiennych dla poddawanego
przebudowie i zmianie sposobu uzytkowania

budynku Ratusza w Malborku
przy ul. Osiedle Stare Miasto 13

przedtozonego do tut. Komendy w dniu 3 sierpnia 2020 r. oraz pisma
uzupetniajgcego z dnia 12 listopada 2020 r., zawierajgcego: ,Ekspertyze techniczng
stanu ochrony przeciwpozarowej Stary Ratusz, os. Stare Miasto 13, 82-200 Malbork,
dz. nr 140/30, obr. geod. 117, z dnia 12 pazdziernika 2020 r., autorami ktérej s3:
mgr inz. Piotr Pyza - rzeczoznawca do spraw zabezpieczen przeciwpozarowych
(upr. nr 517/2009) oraz mgr inz. Franciszek Mackoj¢ - rzeczoznawca budowlany
(upr. nr RZE/X/055/05), dotyczacg niespetnionych wymagan w zakresie warunkéw
techniczno - budowlanych w przedmiotowym budynku, w zakresie:

— niezabezpieczenia przed zadymieniem pionowych drog ewakuacyjnych
w sposob wskazany w warunkach techniczno - budowlanych,
— niezachowania wymaganych parametrow drog ewakuacyjnych,

z okreslonymi rozwigzaniami technicznymi i zamiennymi wskazanymi w tresci
ekspertyzy i opisanymi w uzasadnieniu niniejszego postanowienia,

wyraza sie zgode

na spetnienie wymagan w zakresie bezpieczenstwa pozarowego w inny sposob niz
podany w § 68 ust. 1, § 239 ust. 1, 416, § 240 ust. 1, § 244 ust. 1, § 245 pkt 2, § 250
ust. 1 rozporzgdzenia Ministra Infrastruktury z dnia 12 kwietnia 2002 r. w sprawie
warunkéw technicznych, jakim powinny odpowiadac budynki i ich usytuowanie,
z uwzglednieniem wskazan ekspertyzy technicznej z dnia 12 pazdziernika 2020 r.
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Uzasadnienie

Przedmiotem ekspertyzy jest istniejagcy budynek Ratusza, o walorach
zabytkowych, zlokalizowany w Malborku na o$. Stare Miasto 13, ktory objety jest
ochrong konserwatorska.

Budynek Ratusza wzniesiony zostat w latach 1365-1380 w stylu gotyckim,
w miejscu wczesniejszej budowli. Rekonstruowany byt w koncu XV wieku. Obiekt ma
dwuspadowy dach, z dwoma ozdobnymi szczytami i wiezyczke posrodku kalenicy.
Budynek byt wielokrotnie przebudowywany, gtéwnie po zniszczeniach w trakcie
oblezenn zamku oraz miasta. Stanowit on m.in. siedzibe wiadz miejskich. W 1929 r.
oddano do uzytku ,Nowy Ratusz”, do ktérego przeniesiono obecng siedzibe Urzedu
Miasta. Aktualnie budynek Ratusza petni funkcje obiektu uzytecznosci publicznej,
w ktérym znajduje si¢ Malborskie Centrum Kultury i Edukaciji.

Obecne zamierzenie inwestycyjne obejmuje przeprowadzenie przebudowy
budynku Ratusza oraz zmiane sposobu uzytkowania poddasza nieuzytkowego wraz
z dostosowaniem budynku do obowigzujgcych przepiséw techniczno-budowlanych
oraz ochrony przeciwpozarowe;.

Budynek posiada cztery kondygnacje nadziemne (parter, | pietro, Il pietro, Il pietro
z antresolami) oraz jedng kondygnacje podziemna, przeznaczona na pobyt ludzi.
Z uwagi na petniong funkcje i przeznaczenie, pod wzgledem pozarowym kwalifikuje
sie do kategorii zagrozenia ludzi ZLIIl. Nie przewiduje sie pomieszczen, w ktérych
jednoczesnie moze przebywaé powyzej 50 osob. Na parterze zaktada sie
maksymalne przebywanie do 40 oséb, nali Il pietrze po 30 osob, na lll pietrze
maksymalnie 16 osob, a na kondygnacji podziemnej do 25 osob. Powierzchnia
uzytkowa budynku wynosi ok. 1074,40 m?. Obiekt podzielony bedzie na dwie strefy
pozarowe w ukfadzie: strefa pozarowa nr 1 — czes¢ ZLIII, strefa pozarowa nr 2 —
czes¢ PM (wymiennikownia w piwnicy). Ze wzgledu na wysokos¢ ok. 16,80 m do
stropu nad antresolg, zaliczono go do grupy budynkéw sredniowysokich (SW).
Wymagana klasa ,B” odpornosci pozarowej z elementow nie rozprzestrzeniajacych
ognia. W budynku zapewniono zréznicowane rozwigzania w zakresie pionowej
komunikacji miedzy kondygnacjami, stuzgcej jednoczesnie celom ewakuacji.
W budynku wystepujg dwie klatki schodowe K1 i K2. Klatka K1 jest czesciowo
obudowana, taczy piwnice z parterem oraz | i |l pietrem i docelowo bedzie klatkg
ewakuacyjng, ze schodami zabiegowymi na odcinku miedzy parterem, a | pietrem.
Klatka K2 jest czeSciowo obudowana, tgczy wszystkie kondygnacje, a na poziomach
taczacych Il pietro z Il pietrem, bedzie klatkg ewakuacyjng ze schodami
zabiegowymi. Zgodnie z zatoZzeniami projektowymi klatka schodowa K1, wykonana
jako zelbetowa oraz klatka schodowa K2, wykonana z cegly bedg posiadaly no$noéc
ogniowg w klasie R60. Na zewnatrz budynku beda prowadzilty cztery wyjscia.
W1 prowadzgce z klatki schodowej K1, W2 prowadzace z drogi ewakuacyjnej
z piwnicy, W3 prowadzgce z holu wejSciowego bezposrednio na zewnatrz oraz W4
poprowadzone z kondygnacji piwnicy na zewnatrz obiektu. Przyjeto wyposazenie
catego budynku w nastepujgce urzadzenia przeciwpozarowe: system sygnalizacji
pozarowej (ochrona catkowita), z potaczeniem urzadzen systemu z Komendg
Powiatowg PSP w Malborku - jako rozwigzanie zamienne, przeciwpozarowy
wytgcznik pradu, awaryjne o$wietlenie ewakuacyjne na drogach ewakuacyjnych,
instalacje wodociggowa przeciwpozarowg z hydrantami 25. Zaopatrzenie w wode do
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zewnetrznego gaszenia pozaru oraz droga pozarowa dla obiektu powinny spetniac
wymagania okreslone w rozporzgdzeniu  Ministra Spraw  Wewnetrznych
i Administracji z dnia 24 lipca 2009 r. w sprawie przeciwpozarowego zaopatrzenia
w wode oraz drog pozarowych (Dz. U. z 2009 r. Nr 124, poz. 1030).

W zwigzku z planowanym zamierzeniem petnomocnik inwestora wystgpit do
tut. Komendy z wnioskiem o uzgodnienie innego sposobu spetnienia bezpieczenstwa
pozarowego wobec niespetnionych wymagan techniczno - budowlanych w budynku.
W zatgczonej do wniosku ekspertyzie technicznej w sprawie warunkdéw
bezpieczenstwa pozarowego, po przeprowadzeniu oceny warunkéw ochrony
przeciwpozarowej oraz warunkow ewakuaciji, autorzy ekspertyzy wykazali, Zze po
wykonaniu prac zgodnych z zatozeniami projektowymi, pozostang uchybienia
z wymaganiami warunkéw technicznych, ktére nie zostang doprowadzone do stanu
zgodnego z przepisami.

Na podstawie ziozonej ekspertyzy technicznej oraz przeprowadzone;
w tut. Komendzie analizy dokumentaci, wykazano wystepowanie w budynku
nastepujacych nieprawidiowosci  z  wymaganiami rozporzgdzenia  Ministra
Infrastruktury z dnia 12 kwietnia 2002 r. w sprawie warunkéw technicznych, jakim
powinny odpowiadaé budynki i ich usytuowanie:

1. Klatka schodowa K1, stanowigca pionowg droge ewakuacyjng, nie posiada

wymaganych parametréw technicznych, odpowiednio w zakresie:

a) schody posiadajg stopnie zabiegowe, przy ograniczeniu ich stosowania,
jezeli stanowig jedyng droge ewakuacyjng - co jest niezgodne z § 244 ust. 1
pkt 2 cyt. rozporzgdzenia,

b) minimalna szeroko$¢ uzytkowa biegéw schodéw wynosi 1,17 m, przy
wymagane] szerokosci 1,2 m - co stanowi niezgodno$é z § 68 ust 1
cyt. rozporzadzenia,

c) minimalna szeroko$¢ uzytkowa spocznika schodéw wynosi 0,91 m, przy
wymaganej szerokosci 1,5 m - co stanowi niezgodnosé z § 68 ust 1
cyt. rozporzadzenia.

d) stopnie schodéw posiadajg zréznicowana wysokosci w przedziale od 0,165
do 0,185 m, przy dopuszczalnej wysokosci 0,175 m - co Jest niezgodne
z § 68 ust. 1 cyt. rozporzgdzenia,

e) w jednym biegu schodéw klatki wystepuje 19 stopni, przy dopuszczalnych 17
— co jest niezgodne z § 69 ust. 1 cyt. rozporzadzenia.

2. Klatka schodowa K2 (czesciowo stanowigca pionowag droge ewakuacji

z kondygnacji Il pietra na Il pietro), nie posiada wymaganych parametrow

technicznych, odpowiednio w zakresie:

a) schody posiadajg stopnie zabiegowe, przy ograniczeniu ich stosowania,
jezeli stanowig jedyna droge ewakuacyjng — co jest niezgodne z § 244 ust. 1
pkt 2 cyt. rozporzadzenia,

b) minimalna szeroko$¢ uzytkowa biegéw schodow wynosi 0,75 m, przy
wymaganej szerokosci 1,2 m — co stanowi niezgodno$é¢ z § 68 ust 1
cyt. rozporzgdzenia,

c)w jednym biegu schodéw klatki wystepuje 35 stopni (na odcinku
przeznaczonym do ewakuacji), przy dopuszczalnych 17 — co jest niezgodne
z § 69 ust. 1 cyt. rozporzgdzenia.
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3. Klatki schodowe K1 i K2 przeznaczone do ewakuacji nie sg (w peini)
obudowane, zamykane drzwiami dymoszczelnymi oraz wyposazone
w urzadzenia zapobiegajgce zadymieniu lub stuzgce do usuwania dymu
— co stanowi niezgodnoS§c¢ z § 245 pkt 2 cyt. rozporzadzenia.

4. Zejscia prowadzace na kondygnacje piwnicy nie sa zamkniete drzwiami
przeciwpozarowymi o klasie odpornosci ogniowej co najmniej EI30 - co jest
niezgodne z § 250 ust. 1 cyt. rozporzgdzenia.

5. Drzwi z budynku, stanowigce wyjscia ewakuacyjne (oz. W2 i W4) posiadajg
szerokos¢ 0,9 m, przy wymaganej szeroko$ci 1,2 m - co jest niezgodne z § 239
ust.4 cyt. rozporzadzenia.

6. Drzwi dwuskrzydtowe, stanowigce wyj$cie ewakuacyjne W3 posiadajg
szerokos¢ skrzydta 0,7 m, przy wymaganej szerokosci 0,9 m - co jest
niezgodne z § 240 ust. 1 cyt. rozporzadzenia.

7. Drzwi z pomieszczen (wskazanych w czesci graficznej ekspertyzy) posiadajg
szerokosci ponizej 0,8 m i wysoko$é ponizej 2 m - co jest niezgodne z § 239
ust. 16 cyt. rozporzgdzenia.

W swietle powyzszego, z uwagi na fakt, Zze wykazane nieprawidtowosci sg
nastepstwem pierwotnego stanu budynku, jego istniejgcych budowlanych rozwigzan
konstrukcyjnych oraz wewnetrznej architektury obiektu, zwigzanej z zabytkowym
charakterem, autorzy ekspertyzy technicznej, wskazujgc inny sposéb spetnienia
wymagan bezpieczenstwa pozarowego w odniesieniu do wystepujgcych
nieprawidiowosci, zaproponowali zastosowanie ponizszych rozwigzan zamiennych:

1. Wyposazenie budynku w system sygnalizacji pozarowej, zapewniajacy jego
ochrone catkowitg, obejmujgcy urzadzenia sygnalizacyjno - alarmowe stuzace
do samoczynnego wykrywania i przekazywania informacji o pozarze do centrali
sygnalizacji pozarowej (w sposob okreslony w projekcie wykonawczym
systemu, uzgodnionym z rzeczoznawcg do spraw zabezpieczern
przeciwpozarowych), z potgczeniem urzgdzen systemu z obiektem Paristwowej
Strazy Pozarnej, w sposdéb uzgodniony z Komendantem Powiatowym
Panstwowej Strazy Pozarnej w Malborku.

2. Zainstalowanie awaryjnego oswietlenia ewakuacyjnego na pionowych
i poziomych drogach ewakuacyjnych obiektu o zwiekszonym natezeniu
oswietlenia drogi ewakuacyjnej do co najmniej 2 Ix.

3. Wyposazenie obiektu w podéwietlane znaki wskazujace kierunek ewakuaciji.

Majgc na uwadze przyjete rozwiagzania zamienne, ktére w mojej ocenie zapewnia
odpowiedni poziom bezpieczenstwa, postanawiam jak na wstepie.

Pouczenie

Jednoczes$nie informuje sie strone, ze:

— niniejsze postanowienie nie zastepuje wymaganych prawem projektow
budowlanych i projektdw wykonawczych, uzgodnionych z rzeczoznawca do
spraw zabezpieczen przeciwpozarowych oraz stosowanych pozwolen;

— postanowienie wyraza zgode na spefnienie wymagan w zakresie
bezpieczenstwa pozarowego w inny sposéb, niz okreslono w przepisach
powszechnie obowigzujgcych jedynie dla przypadkéw wymienionych
w postanowieniu;
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— pozostate wymagania dotyczace bezpieczenstwa pozarowego nie wymienione
w przedmiotowym postanowieniu nalezy wykona¢ zgodnie z obowigzujgcymi
przepisami;

- przyjete do zastosowania w obiekcie urzadzenia przeciwpozarowe powinny byé
wykonane zgodnie z powszechnie uznanymi normatywami w tym zakresie oraz
zgodnie z projektami uzgodnionymi pod wzgledem ochrony przeciwpozarowej
przez rzeczoznawce do spraw zabezpieczeh przeciwpozarowych, a warunkiem
dopuszczenia do ich uzytkowania jest przeprowadzenie odpowiednich dla
danego urzadzenia préb i badan, potwierdzajacych prawidtowos$é ich dziatania:

— z uwagi na fakt, ze budynek jest obiektem zabytkowym, objetym ochrong
konserwatorska, przedstawione w ekspertyzie rozwigzania techniczne
i zamienne powinny podlegaé uzgodnieniu z wojewddzkim konserwatorem
zabytkow w trybie § 2 ust. 4 rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia
12 kwietnia 2002 r. w sprawie warunkow technicznych, jakim powinny
odpowiadac budynki i ich usytuowanie;

— postanowienie nalezy rozpatrywac tacznie z ,Ekspertyzg techniczng ..." z dnia
12 pazdziernika 2020 roku.

Na niniejsze postanowienie stuzy stronie zazalenie do Komendanta Gtéwnego
Panstwowej Strazy Pozarnej z siedzibg w Warszawie przy ul. Podchorazych 38, za
posrednictwem Pomorskiego Komendanta Wojewoddzkiego Panstwowej Strazy
Pozarnej (ul. Sosnowa 2, 80-251 Gdansk), w terminie siedmiu dni od dnia doreczenia
postanowienia.

Zgodnie z tre$cig art. 127a w zwigzku z art. 144 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r.
Kodeks postgpowania administracyjnego (tj. Dz. U. z 2020 r. poz. 256 ze zm.)
w trakcie biegu terminu do wniesienia zazalenia strona moze zrzec sie prawa do jego
wniesienia wobec organu administracji publicznej, ktéry wydat postanowienie.
Z dniem doreczenia organowi administracji publicznej o$wiadczenia o zrzeczeniu sie
prawa do wniesienia zazalenia przez ostatnig ze stron postepowania, postanowienie
staje sie ostateczne i prawomocne.

Zaslanca Poinuisnino aiiendanta Wojewodzkiego

Zatacznik:
,Ekspertyza techniczna stanu ochrony przeciwpozarowej Stary Ratusz, Os. Stare Miasto 13, 82-200

Malbork, dz. nr 140/30, obr. geod. 11", ltawa 12 pazdziernika 2020 r. (strony ostemplowane pieczecig
KW PSP w Gdansku) .
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