
Kielce, 23.05.2024 r.  

Znak sprawy: ZP.272.5.2024 

Wojewódzka Stacja  

Sanitarno-Epidemiologiczna 

 w Kielcach 

 

Informacja o wyborze najkorzystniejszej oferty 

Do wszystkich zainteresowanych 

 

 Zamawiający Wojewódzka Stacja Sanitarno-Epidemiologiczna w Kielcach zgodnie z art. 253 ust 

1  Ustawy Prawo zamówień publicznych (Dz. U. z 2023 poz. 1605 ze zm.) informuje o wyborze 

najkorzystniejszej oferty oraz o ofertach odrzuconych w postępowaniu prowadzonym w trybie 

podstawowym o którym mowa w art. 275 pkt 1 na Dostawę odczynników laboratoryjnych i testów 

diagnostycznych, znak sprawy: ZP.272.5.2024. 

 
Pakiet 1. Krążki diagnostyczne  

Numer 
oferty 

Nazwa oraz adres 
Wykonawcy 

Punkty 
przyznane w 
kryterium: 

Cena 

Punkty 
przyznane w 
kryterium: 

Termin 
dostawy 

Łącznie 
przyznana 
punktacja 

1 2 3 4 5 

1 

Argenta sp. Z o.o. 

ul. Polska 114, 60-

401 Poznań 
52,47 40,00 92,47 

4 
BioMaxima S.A. 

Ul. Vetterów 5, 20-
277 Lublin 

60,00 40,00 100,00 

Uzasadnienie prawne: Zamawiający dokonał wyboru najkorzystniejszej oferty na podstawie art. 239 

ust. 1 ustawy Prawo zamówień publicznych.  

Uzasadnienie faktyczne: Wykonawca złożył ofertę w terminie, spełnił wymogi zawarte w SWZ oraz 

otrzymał najwyższą liczbę punktów według kryteriów oceny ofert.   

 

Pakiet 2. Sporale 

Numer 
oferty 

Nazwa oraz adres 
Wykonawcy 

Punkty 
przyznane w 
kryterium: 

Cena 

Punkty 
przyznane w 
kryterium: 

Termin 
dostawy 

Łącznie 
przyznana 
punktacja 

1 2 3 4 5 

2 

Alchem Grupa Sp. z 

o.o. 

Ul. Polna 21, 87-
100 Toruń 

60,00 40,00 100,00 

4 BioMaxima S.A. 50,28 40,00 90,28 



20-277 Lublin, ul. 
Vetterów 

Uzasadnienie prawne: Zamawiający dokonał wyboru najkorzystniejszej oferty na podstawie art. 239 

ust. 1 ustawy Prawo zamówień publicznych.  

Uzasadnienie faktyczne: Wykonawca złożył ofertę w terminie, spełnił wymogi zawarte w SWZ oraz 

otrzymał najwyższą liczbę punktów według kryteriów oceny ofert.   

 

Pakiet 3. Odczynniki / podłoża mikrobiologiczne 
 

 

 

 
 

 

 

Uzasadnienie prawne: Zamawiający dokonał wyboru najkorzystniejszej oferty na podstawie art. 239 

ust. 1 ustawy Prawo zamówień publicznych.  

Uzasadnienie faktyczne: Wykonawca złożył ofertę w terminie, spełnił wymogi zawarte w SWZ oraz 

otrzymał najwyższą liczbę punktów według kryteriów oceny ofert.   

 

Pakiet 4. Testy diagnostyczne do metody ELISA 

Numer 
oferty 

Nazwa oraz adres 
Wykonawcy 

Punkty 
przyznane w 
kryterium: 

Cena 

Punkty 
przyznane w 
kryterium: 

Termin 
dostawy 

Łącznie 
przyznana 
punktacja 

1 2 3 4 5 

3 

Euroimmun Polska 

Sp. z o.o. 

Ul. Widna 2a, 50-
543 Wrocław 

60,00 40,00 100,00 

Uzasadnienie prawne: Zamawiający dokonał wyboru najkorzystniejszej oferty na podstawie art. 239 

ust. 1 ustawy Prawo zamówień publicznych.  

Uzasadnienie faktyczne: Wykonawca złożył ofertę w terminie, spełnił wymogi zawarte w SWZ oraz 

otrzymał najwyższą liczbę punktów według kryteriów oceny ofert.   

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Numer 
oferty 

Nazwa oraz adres 
Wykonawcy 

Punkty 
przyznane w 
kryterium: 

Cena 

Punkty 
przyznane w 
kryterium: 

Termin 
dostawy 

Łącznie 
przyznana 
punktacja 

1 2 3 4 5 

3 
BioMaxima S.A. 

Ul. Vetterów 5, 20-
277 Lublin 

60,00 40,00 100,00 



Pakiet 5. . Testy diagnostyczne 

Numer 
oferty 

Nazwa oraz adres 
Wykonawcy 

Punkty 
przyznane w 
kryterium: 

Cena 

Punkty 
przyznane w 
kryterium: 

Termin 
dostawy 

Łącznie 
przyznana 
punktacja 

1 2 3 4 5 

1 

Argenta sp. Z o.o. 

ul. Polska 114, 60-
401 Poznań 

60,00 40,00 100,00 

Uzasadnienie prawne: Zamawiający dokonał wyboru najkorzystniejszej oferty na podstawie art. 239 

ust. 1 ustawy Prawo zamówień publicznych.  

Uzasadnienie faktyczne: Wykonawca złożył ofertę w terminie, spełnił wymogi zawarte w SWZ oraz 

otrzymał najwyższą liczbę punktów według kryteriów oceny ofert.   

 

Pakiet 6. . Testy diagnostyczne  

Brak złożonych ofert. Postępowanie unieważnione.  

Uzasadnienie prawne: Art. 255 pkt 1.  Zamawiający unieważnia postępowanie o udzielenie 

zamówienia, jeżeli nie złożono żadnego wniosku o dopuszczenie do udziału w postępowaniu albo 

żadnej oferty; 

Uzasadnienie faktyczne: W danym pakiecie nie złożono żadnej oferty.    
 

Pakiet 7. Odczynniki mikrobiologiczne 

Numer 
oferty 

Nazwa oraz adres 
Wykonawcy 

Punkty 
przyznane w 
kryterium: 

Cena 

Punkty 
przyznane w 
kryterium: 

Termin 
dostawy 

Łącznie 
przyznana 
punktacja 

1 2 3 4 5 

4 

BioMaxima S.A. 

20-277 Lublin, ul. 
Vetterów 

Oferta odrzucona.  
Podstawa prawna: art. 226 ust. 1 pkt 5) 

Uzasadnienie faktyczne: Zamawiający wymagał w 
pakiecie 7 w pozycji 1 Osocze królicze do 

diagnostyki gronkowców (fiolka á 5 ml) dostawy 12 
fiolek o pojemności 5 ml każda. Wykonawca w 
formularzu ofertowym zaproponował fiolki o 

pojemności 3 ml. Zamawiający nie dopuścił fiolek o 
innej pojemności dających łącznie wymaganą 

pojemność (60 ml). Na etapie zadawania pytań i 
wniosków o wyjaśnienie treści SWZ nie wpłynął 

wniosek o dopuszczeni fiolek o innej pojemności. 
Oferta jest niezgodna z SWZ i tym samym podlega 

odrzuceniu.   

9 

IDALIA 

LUDWIKOWSCY 

SPÓŁKA JAWNA 

Oferta odrzucona.  
Podstawa prawna: art. 226 ust. 1 pkt 6) 

Uzasadnienie faktyczne: Zamawiający opublikował 
Załącznik nr 1 Formularz ofertowy na którym 
Wykonawcy zobowiązani byli złożyć oferty. 



ul. MARII FOŁTYN 
10 26-615 RADOM 

Wymagania co do sposobu złożenia prawidłowej 
oferty opisane zostały w SWZ w rozdziale XIV. W 

ust. 9. Wykonawca wśród przesłanych za 
pośrednictwem platformy zakupowej plików nie 

zamieścił wypełnionego oraz podpisanego 
formularza ofertowego. W Formularzu ofertowym 

znajdują się informacje niezbędne do 
prawidłowego procedowania oferty. Formularz 
ofertowy nie podlega uzupełnieniu. Tym samym 

oferta Wykonawcy podlega odrzuceniu.  

Postępowanie unieważnione. 

Uzasadnienie prawne: Art. 255 pkt 2.  Zamawiający unieważnia postępowanie o udzielenie 

zamówienia, jeżeli wszystkie złożone wnioski o dopuszczenie do udziału w postępowaniu albo oferty 

podlegały unieważnieniu.  

Uzasadnienie faktyczne: Obie złożone oferty podlegają odrzuceniu.  

 

Pakiet 8. Podłoże do oznaczania liczby gronkowców koagulazo-dodatnich w żywności 

Numer 
oferty 

Nazwa oraz adres 
Wykonawcy 

Punkty 
przyznane w 
kryterium: 

Cena 

Punkty 
przyznane w 
kryterium: 

Termin 
dostawy 

Łącznie 
przyznana 
punktacja 

1 2 3 4 5 

4 

BioMaxima S.A. 

20-277 Lublin, ul. 
Vetterów 

60,00 40,00 100,00 

8 

NOACK Polen Sp. z 

o.o. 

Ul. Puławska 180, 
02-670 Warszawa 

57,75 40,00 97,75 

Uzasadnienie prawne: Zamawiający dokonał wyboru najkorzystniejszej oferty na podstawie art. 239 

ust. 1 ustawy Prawo zamówień publicznych.  

Uzasadnienie faktyczne: Wykonawca złożył ofertę w terminie, spełnił wymogi zawarte w SWZ oraz 

otrzymał najwyższą liczbę punktów według kryteriów oceny ofert.   

 

Pakiet 9. Test mikrobiologiczny do metody MPN (woda) 

Numer 
oferty 

Nazwa oraz adres 
Wykonawcy 

Punkty 
przyznane w 
kryterium: 

Cena 

Punkty 
przyznane w 
kryterium: 

Termin 
dostawy 

Łącznie 
przyznana 
punktacja 

1 2 3 4 5 

1 

Argenta sp. Z o.o. 

ul. Polska 114, 60-
401 Poznań 

56,66 40,00 96,66 



4 

BioMaxima S.A. 

20-277 Lublin, ul. 
Vetterów 

59,24 40,00 99,24 

9 

NOACK Polen Sp. z 

o.o. 

Ul. Puławska 180, 
02-670 Warszawa 

60,00 40,00 100,00 

Uzasadnienie prawne: Zamawiający dokonał wyboru najkorzystniejszej oferty na podstawie art. 239 

ust. 1 ustawy Prawo zamówień publicznych.  

Uzasadnienie faktyczne: Wykonawca złożył ofertę w terminie, spełnił wymogi zawarte w SWZ oraz 

otrzymał najwyższą liczbę punktów według kryteriów oceny ofert.   

 

Pakiet 10. Wzorce chemiczne 

Numer 
oferty 

Nazwa oraz adres 
Wykonawcy 

Punkty 
przyznane w 
kryterium: 

Cena 

Punkty 
przyznane w 
kryterium: 

Termin 
dostawy 

Łącznie 
przyznana 
punktacja 

1 2 3 4 5 

2 

Alchem Grupa Sp. z 

o.o. 

Ul. Polna 21, 87-
100 Toruń 

60,00 20,00 80,00 

6 

WITKO Sp. z o.o. 

Al. Piłsudskiego 
143 92-332 Łódź 

54,97 40,00 94,97 

7 

TUSNOVICS 

INSTRUMENTS Sp. z 

o.o. 

Ul. Bociana 4a/49a, 
31-231 Kraków 

53,41 40,00 93,41 

Uzasadnienie prawne: Zamawiający dokonał wyboru najkorzystniejszej oferty na podstawie art. 239 

ust. 1 ustawy Prawo zamówień publicznych.  

Uzasadnienie faktyczne: Wykonawca złożył ofertę w terminie, spełnił wymogi zawarte w SWZ oraz 

otrzymał najwyższą liczbę punktów według kryteriów oceny ofert.   

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 



Pakiet 11. Odczynniki chemiczne do posiadanych spektrofotometrów HACH DR 2800, DR 3900 

Numer 
oferty 

Nazwa oraz adres 
Wykonawcy 

Punkty 
przyznane w 
kryterium: 

Cena 

Punkty 
przyznane w 
kryterium: 

Termin 
dostawy 

Łącznie 
przyznana 
punktacja 

1 2 3 4 5 

2 

Alchem Grupa Sp. z 

o.o. 

Ul. Polna 21, 87-
100 Toruń 

58,31 40,00 98,31 

11 

Th. Geyer Polska Sp. 

z o.o. 

03-902 Warszawa 
ul. Czeska 22 A 

60,00 40,0 100,00 

Uzasadnienie prawne: Zamawiający dokonał wyboru najkorzystniejszej oferty na podstawie art. 239 

ust. 1 ustawy Prawo zamówień publicznych.  

Uzasadnienie faktyczne: Wykonawca złożył ofertę w terminie, spełnił wymogi zawarte w SWZ oraz 

otrzymał najwyższą liczbę punktów według kryteriów oceny ofert.   

 

Pakiet 12. Odczynniki chemiczne do posiadanych chromatografów jonowych Dionex 

Numer 
oferty 

Nazwa oraz adres 
Wykonawcy 

Punkty 
przyznane w 
kryterium: 

Cena 

Punkty 
przyznane w 
kryterium: 

Termin 
dostawy 

Łącznie 
przyznana 
punktacja 

1 2 3 4 5 

5 

Anchem Plus 

Mariusz Malczewski 

 Ul. gen. T. Bora-
Komorowskiego 

56, 03-982 
Warszawa 

42,28 40,00 82,28 

10 

A.G.A. ANALYTICAL 

Sp. z o. o. Sp. k. 

Ul. Dzierzby 17A, 
02-836 Warszawa 

60,00 40,00 100,00 

Uzasadnienie prawne: Zamawiający dokonał wyboru najkorzystniejszej oferty na podstawie art. 239 

ust. 1 ustawy Prawo zamówień publicznych.  

Uzasadnienie faktyczne: Wykonawca złożył ofertę w terminie, spełnił wymogi zawarte w SWZ oraz 

otrzymał najwyższą liczbę punktów według kryteriów oceny ofert.   

 

 

 



Pakiet 13. Odczynniki mikrobiologiczne 

Brak złożonych ofert. Postępowanie unieważnione.  

Uzasadnienie prawne: Art. 255 pkt 1.  Zamawiający unieważnia postępowanie o udzielenie 

zamówienia, jeżeli nie złożono żadnego wniosku o dopuszczenie do udziału w postępowaniu albo 

żadnej oferty; 

Uzasadnienie faktyczne: W danym pakiecie nie złożono żadnej oferty.    

 

 

 

 

Informacja o zawarciu umowy dla pakietów: 3, 4 oraz 5: 

Zgodnie z art. 308 ust. 3 pkt 1) lit a) Zamawiający może zawrzeć umowę w sprawie zamówienia 

publicznego przed upływem terminu, o którym mowa w ust. 2, jeżeli  w postępowaniu o udzielenie 

zamówienia prowadzonym w trybie podstawowym złożono tylko jedną ofertę. W wymienionych wyżej 

pakietach Zamawiający wyznacza termin podpisania umowy na 27.05.2024 r.  

Umowa zostanie zawarta przy wykorzystaniu kwalifikowanego podpisu elektronicznego oraz przesłana 

za pośrednictwem platformy przetargowej.  

Po podpisaniu umowy przez Wykonawcę Zamawiający oczekuje zwrotu poprzez Platformę 

przetargową.  

 

Informacja o zawarciu umowy dla pozostałych pakietów.  

Zgodnie z art. 308 ust. 2 Zamawiający zawiera umowę w sprawie zamówienia publicznego w terminie, 

nie krótszym niż 5 dni od dnia przesłania zawiadomienia o wyborze najkorzystniejszej oferty.  

W wymienionych wyżej pakietach Zamawiający wyznacza termin podpisania umowy na 29.05.2024 r.   

Umowa zostanie zawarta przy wykorzystaniu kwalifikowanego podpisu elektronicznego oraz przesłana 

za pośrednictwem platformy przetargowej.  

Po podpisaniu umowy przez Wykonawcę Zamawiający oczekuje zwrotu poprzez Platformę 

przetargową.  
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