Europejskie Rzeczpospolita  UM3 BTOPAISKE
Polska Cyfrowa - Polska Rozwoju Regionalnego

Stawa, dnia 14 lipca 2022 .

Znak sprawy: TIA.271.33.2022
Wszyscy Wykonawcy

Dotyczy: postepowania o udzielenie zaméwienia publicznego na ,Zakup wraz z
dostawq sprzetu komputerowego ze srodkéow projektu grantowego
»Wsparcie dzieci z rodzin pegeerowskich w rozwoju cyfrowym - Granty
PPGR’

Informacja o wyborze oferty najkorzystniejszej

Dziatajagc na podstawie art. 253 ust. 1 pkt 1) ustawy z dnia 11 wrze$nia 2019 r.
(Dz.U.z 2021 r., poz. 1129, dalej jako: Pzp) Prawo zamowien publicznych, Zamawiajacy
- Gmina Stawa, informuje o

WYBORZE NAJKORZYSTNIEJSZE] OFERTY W CZESI 1

Najkorzystniejsza oferta w czesci 1 zamoéwienia pod wzgledem kryteriéw podanych w
Rozdziale 17 SWZ jest oferta ztozona przez Wykonawce:

IMMITIS Sp. z o.0.
ul. Dworcowa 83
85-009 Bydgoszcz

e Cena ofertowa: 225 477,45 zl brutto
¢ Okres gwarancji: 24 miesiace

Uzasadnienie wyboru:
Wybrany Wykonawca nie podlega wykluczeniu, jego oferta nie podlega odrzuceniu
i przedstawia najkorzystniejszy bilans kryteriow oceny ofert.

Ponadto, Zamawiajacy informuje o wykonawcach, ktérzy ztozyli oferty w czesci 1
postepowania, punktacji przyznanej ofertom w kazdym kryterium oceny ofert i tacznej
punktacji:

Liczba punktow w poszczegélnych kryteriach oceny

Nazwa i adres Wykonawcy ofert i laczna liczba punktéw przyznanych ofercie
Cena - 60 pkt
IMMITIS Sp. z o.0. Gwarancja - 40 pkt

ul. Dworcowa 83
85-009 Bydgoszcz

RAZEM - 100 pkt
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PRZP Systemy Informacyjne Sp. z o.0.
ul. Kilinskiego 6
28-230 Potaniec

Cena - 59,84 pkt
Gwarancja - 40 pkt

RAZEM - 99,84 pkt

g.IT Solutions Michat Daszkiewicz
ul. Grunwaldzka 5e
99-300 Kutno

Cena - 58,83 pkt
Gwarancja - 40 pkt

RAZEM - 98,83 pkt

Alltech Sp.j. Z. Pajak, A. Pajak
ul. Spétdzielcza 33
09-407 Ptock

Cena - 56,69 pkt
Gwarancja - 40 pkt

RAZEM - 96,69 pkt

Innovation In Technology Sp. z o.0.
ul. Szmaragdowa 3
78-100 Niekanin

Cena - 55,28 pkt
Gwarancja - 40 pkt

RAZEM - 95,28 pkt

KOMBIT Group Sp. z o.0.
ul. Migdatowa 60
61-612 Poznan

Cena - 54,94 pkt
Gwarancja - 40 pkt

RAZEM - 94,94 pkt

iCOD.pl Sp. z o.0.
ul. Grazynskiego 51
43-300 Bielsko Biata

Cena - 54,40 pkt
Gwarancja - 40 pkt

RAZEM - 94,40 pkt

Wilanka Sp. z o.0.
ul. Lindleya 16
02-013 Warszawa

Cena - 53,30 pkt
Gwarancja - 40 pkt

RAZEM - 96,69 pkt

Komputer 3000 Sp. z o.0.
ul. Moniuszki 12
21-500 Bielsko Biata

Cena - 52,21 pkt
Gwarancja - 40 pkt

RAZEM - 92,21 pkt

TEST-SYSTEM s.c. Przemystaw
Granat, Adam Strzykata
ul. Mtyniska 11
66-400 Gorzow Wlkp

Cena - 49,50 pkt
Gwarancja - 40 pkt

RAZEM - 89,50 pkt
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Cena - 48,12 pkt
PUH EL-PROTEKT Kamil Rogasik Gwarancja - 40 pkt
ul. Sosnowa 28
56-200 Gora
RAZEM - 88,12 pkt

Web-Profit Maciej Kuzlik
ul. Spokojna 18 Oferta nie podlega ocenie z uwagi na odrzucenie
41-940 Piekary Slaskie

Jednocze$nie Zamawiajacy informuje o odrzuceniu oferty wykonawcy:

Web-Profit Maciej Kuzlik
ul. Spokojna 18
41-940 Piekary Slaskie

na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 5) ustawy Prawo zamdwien publicznych z dnia 11
wrze$nia 2019 r. (dalej: Pzp), jako niezgodnej z warunkami zaméwienia - w zakresie
czesci 1.

Uzasadnienie faktyczne i prawne

Zgodnie z art. 226 ust. 1 pkt 5) ustawy Pzp - Zamawiajacy odrzuca oferte, jezeli jej tres¢
jest niezgodna z warunkami zamdwienia.

Przez warunki zaméwienia nalezy rozumie¢ warunki, ktére dotycza zamoéwienia lub
postepowania o udzielenie zamoéwienia, wynikajace w szczego6lnosci z opisu przedmiotu
zamoOwienia, wymagan zwigzanych z realizacja zamdwienia, kryteriow oceny ofert,
wymagan proceduralnych lub projektowanych postanowien umowy w sprawie
zamoOwienia publicznego (art. 7 pkt 29) Pzp).

Przedmiotem byta dostawa komputeréw stacjonarnych. Oferowane komputery powinny
spelnia¢ wymagania okre$lone w Opisie przedmiotu zaméwienia. Wykonawca sktadajac
oferte zobowigzany byt ztozy¢ Formularz ofertowy (Zatacznik nr 3 do SWZ), w ktérym
musiat poda¢ oznaczenie oferowanych urzadzen w zakresie wymaganym w tym
formularzu, tj. producenta, model oraz wersje jednostki centralnej lub jej numer
katalogowy, pozwalajace na jednoznaczng identyfikacje produktu.

Wykonawca ztozyl oferte wykorzystujac wzor Formularza ofertowego udostepniony
przez Zamawiajacego. Wykonawca dokonat identyfikacji oferowanego komputera
wskazujac, ze jest jego producentem. Jako model Wykonawca wskazat oznaczenie , Profi-

PC-1200". Wykonawca w miejscu formularza, gdzie nalezalo poda¢ wersje jednostki
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centralnej lub jej numer katalogowy umiescil adnotacje ,Specvfikacja dotaczona do
oferty”. Specyfikacji tej Wyvkonawca jednak nie przekazal faktvcznie wraz z oferta.

Zamawiajacy podjat prébe weryfikacji zaoferowanego komputera. Pod wskazanym
modelem na stronie Wykonawcy! znajduje sie konfiguracja obejmujaca rézne warianty
jednostki centralnej z adnotacja ,0gdlna charakterystyka komputerdw z tej serii (w celu
otrzymania szczegétowej specyfikacji konkretnych komputeréw prosimy o kontakt z
naszym Dziatem Handlowym)”. Tym samym, Zamawiajacy nie jest w stanie okresli¢
parametréw technicznych rzeczywiscie oferowanego sprzetu.

Jednocze$nie Zamawiajacy wskazuje, ze nie mozliwe jest podjecie w tym zakresie dziatan
zmierzajacych do wyjasnienia tresci oferty Wykonawcy, gdyz stanowitoby to przejaw
negocjacji jej tresci, czego wprost zabrania art. 223 ust. 1 ustawy Pzp. Wykonawca, znajac
bowiem ceny okreslone przez innych wykonawcéw i pozycje swojej oferty, nota bene
najkorzystniejsza, moglby w odpowiedzi na wezwanie do wyjasnien wskazac
konfiguracje pozwalajaca na uzyskanie wyzszego poziomu zysku, niz przy konfiguracji
przyjetej do wyceny oferty.

Warunki zamoéwienia, do ktorych referuje art. 226 ust. 1 pkt 5) ustawy dotycza, jak
wskazana wyzej, nie tylko wymagan zwigzanych z Opisem przedmiotu zamoéwienia, ale
réwniez wymagan proceduralnych, tak jak wilasciwe sformutowanie tresci oferty.
Zamawiajacy w pkt 13.4. ppkt 1) SWZ jasno zaznaczyt, ze ,Wykonawca ma obowiazek
wskazaé¢ w Formularzu ofertowym (w czesci, na ktéra sklada oferte) producenta,
model, wersje lub numer katalogowy oferowanych urzadzen, a tam gdzie to
wymagane trescia Formularza ofertowego, réwniez producenta i model
odpowiednio procesora lub ukladu graficznego.”

Wobec powyzszego nalezy uzna¢, ze tres¢ oferty Wykonawcy jest niezgodna z
warunkami zamoéwienia i na tej podstawie podlega odrzuceniu.

BURMISTRZ
/-/ mgr Cezary Sadrakuta

! https://web-profit.pl/produkcja-komputerow-pe/profi-pe-1200/



