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Jarostaw, dnia 11 maja 2022 .
UG.271.5.2022

Zamawiajacy
Gmina Jarostaw
ul. Piekarska 5
37-500 Jarostaw

Wykonawca
APATOR POWOGAZ S.A.

ul. K. Janickiego 23/25
60-542 Poznan

Informacja o uniewaznieniu postepowania.

dotyczy: postepowania prowadzonego w trybie przetargu nieograniczonego, o ktérym mowa w art. 132 ustawy
z dnia 11 wrzesnia 2019 r. Prawo zaméwien publicznych (t. j. Dz. U. z 2021 r., poz. 1129 ze zm.) pn.
,Modernizacja urzagdzen ochrony wod poprzez remonty zbiornikowych przepompowni $ciekow i wymiane
wodomierzy na nowe, wyposazone w urzadzenia do zdalnego odczytu” dofinansowanie z Rzadowego
Funduszu Polski tad Program Inwestycji Strategicznych — | edycja”, zadanie czesciowe nr 2
pn. ,Wymiana wodomierzy na nowe, wyposazone w urzadzenia do zdalnego odczytu”.

Dziatajac na podstawie art. 260 ust. 1 ustawy Prawo zamoéwien publicznych Zamawiajacy informuie,
Ze uniewaznia postepowanie pn. ,Wymiana wodomierzy na nowe, wyposazone w urzadzenia do zdalnego
odczytu”.

Uzasadnienie prawne.

Zgodnie z art. 255 pkt 3 p.z.p., Zamawiajacy uniewaznia postepowanie o udzielenie zamowienia publicznego jezeli,
cena lub koszt najkorzystniejszej oferty lub oferta z najnizsza ceng przewyzsza kwote, ktdrg Zamawiajacy zamierza
przeznaczy¢ na sfinansowanie zaméwienia, chyba ze Zamawiajacy moze zwiekszy¢ te kwote do ceny lub kosztu
najkorzystniejszej oferty.

Uzasadnienie faktyczne.

Zamawiajacy dziatajac na podstawie art. 222 ust. 4 p.z.p., przed otwarciem ofert udostepnit na stronie internetowe;

prowadzonego postepowania informacje o0 kwocie, jaka zamierzat przeznaczy¢ na sfinansowanie przedmiotowego

zamodwienia t. j.: 1 800 000,00 zt brutto.

Ww. postepowaniu za posrednictwem: https://platformazakupowa.pl/pn/jaroslaw w terminie sktadania ofert

wyznaczonym na dzien 9 maja 2022 r. do godz. 9:00, ztozono jedna oferte przez APATOR POWOGAZ S.A.

Oferta z najnizszg ceng zostata ztozona przez Wykonawce APATOR POWOGAZ S.A. opiewajgca na kwote

1868 494,78 zt brutto przewyzsza kwote, ktdrag Zamawiajacy zamierza przeznaczy¢ na sfinansowanie zamdwienia,

a ktdrej obecnie po analizie finansowej nie moze zwigkszy¢ do ceny oferty z najnizsza cena.

W zwigzku z powyzszym Zamawiajacy uniewaznia w/w postepowanie na podstawie art. 255 pkt 3 ustawy.
Jedynie na marginesie mowiac, Zamawiajacy wskazuje, ze po wstepnej badaniu ztozonej oferty, oferta

podlegatby odrzuceniu na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 5 w zw. z art. 239 ust. 1 i 2 p.z.p., gdyz zlozona jest

niezgodnie z warunkami zamdwienia dotyczacymi kryteriow oceny ofert okre$lonych w Specyfikacji warunkéw

zamowienia i ogtoszenia 0 zamowieniu.

Zamawiajacy dziatajac na podstawie art. 242 ust. 1 pkt 2 oraz art. 242 ust. 2 p.z.p., postanowieniami rozdz. XVI -

Kryteria oceny ofert oraz znaczenie tych kryteriéw i sposobu oceny ofert Specyfikacji warunkéw zaméwienia oraz


https://platformazakupowa.pl/pn/jaroslaw

ogtoszenia o zamdwienia wskazat kryteria oceny ofert, ktérymi byty: cena (o wartosci 60 %, gdzie 1 % to 1 pkt)
oraz okres gwaranciji i rekojmi /dostarczonych i zamontowanych urzadzen/ (o wartosci 40 %, gdzie 1 % to 1 pkt).
Wykonawcy skfadajacy oferte w postepowaniu zobowigzani byli postanowieniami pkt 1.2. rozdz. XVI SWZ
zadeklarowa¢ okres gwarancii i rekojmi w tresci oferty - druku formularz ofertowy stanowiacy zatacznik nr 2A
do SWZ.

Wykonawca tre$cig oferty zaoferowat ceng w wysoko$ci 1 868 494,78 zt brutto za przedmiot zaméwienia ale nie
zadeklarowat stosownym o$wiadczeniem w ztozonej ofercie okresu gwaranciji i rekojmi. W konsekwenciji wiec
Wykonawca nie zaproponowat drugiego z kryteriow oceny ofert. Wprost méwigc w tresci formularza ofertowego
pozostawit nieuzupetione miejsce w kolumnie C oferty (stanowigcego zatacznik nr 2A do SWZ). Z innych natomiast
dokumentow zatgczonych wraz z ofertg nie mozna wywieS¢ zadeklarowania okresu gwaranciji i rekojmi przez
Wykonawce.

Wskazania wymaga, ze stosownie do art. 239 ust. 1 p.z.p., Zamawiajacy wybiera najkorzystniejszg oferte
na podstawie kryteribw oceny ofert okrelonych w dokumentach zaméwienia. Powyzsze znajduje swoje
odzwierciedlenie w rodz. XVI SWZ, a w szczegdlnosci, w tredci pkt 1.3. - Opis sposobu obliczenia tgcznej oceny
ofert.

Zaznaczy¢ nalezy, ze najkorzystniejsza oferta to oferta przedstawiajaca najkorzystniejszy stosunek jako$ci do ceny
lub kosztu lub oferta z najnizszg ceng lub kosztem (art. 239 ust. 2 p.z.p.).

Przenoszac powyzszy przepis na grunt przedmiotowego postepowania, skoro Wykonawca nie zadeklarowat
jednego z kryterium oceny ofert niemozliwa jest jej ocena.

Pouczenie.
Na czynno$¢ uniewaznienia postepowania, przystugujg $rodki ochrony prawnej na zasadach przewidzianych
w Dziale IX ustawy Pzp (art. 505 - 590).

Elzbieta Grunt
Wejt Gminy Jarostaw



