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URZAD MIASTA BYDGOSZCZY
Wydziat Inwestycji Miasta

Bydgoszcz, dnia 03.06.2024r.

WZP.271.28.2024.B

Oznaczenie i numer postepowania:
~Wykonanie robot budowlanych polegajgcych na modernizacji i wymianie pokrycia dachowego
w budynku Zespotu Szkét nr 30 Specjalnych przy ul. Jesionowej 3a w Bydgoszcz”

Dziatajgc na podstawie art. 284 ust. 2 ustawy z dnia 29 stycznia 2004r. Prawo zamowien
publicznych (dalej uPzp, tekst jedn. Dz.U. z 2023r., poz. 1605 ze zm.), udziela sie odpowiedzi na

nastepujgce pytania:

Pytanie 1

Podczas wizji lokalnej w dniu 24.05.2024 ujawniono, ze na stropie oraz konstrukcji poddasza
budynku dydaktycznego znajduje sie duza ilo$¢ ptasich odchoddéw wymagajgcych usuniecia
przez wyspecjalizowang firme. Prosze o uzupetnienie tego zakresu w dokumentacji.

Odpowiedz:
Zamawiajacy informuje, iz w cenie oferty nalezy uwzgledni¢ oczyszczenie i usunigcie
ptasich odchodéw ze stropu i konstrukcji poddasza budynku szkoly przez

wyspecjalizowang firme. Do wyceny nalezy przyja¢ oczyszczenie powierzchni ok. 405m2.

Pytanie 2

W projekcie pojawita sie niescistoS¢ pomiedzy projektem a rodzajem | zakresem robét
budowlanych poz. 1.1.2Z Zakres robo6t okresla wzmocnienie konstrukcji wiezby dachowej a z
zapisu w dokumentacji wynika, ze nie stwierdzono elementéw konstrukcji do wymiany. Po wizji
lokalnej, ktora odbyta w dniu 24.05.2024 stwierdzono widoczne uszkodzenia wiezby dachowej na
takich elementach jak: murtaty, nadbitki, podwaliny, natomiast moze sie okazac, ze w trakcie
prowadzenia robot zostanie ujawnionych wiecej uszkodzenn co bedzie skutkowato potrzebg
wymiany tych elementéw. Prosze o wyjasnienie, czy przyja¢ w ofercie wymiane konstrukcji
wiezby dachowej. Jesli tak, to rowniez prosze o wskazanie procentowe i jakg cze$¢ obecnej
konstrukcji nalezy przyjac¢ do wymiany.

Odpowiedz:
Zamawiajacy informuje, iz nalezy przyja¢ wymiane uszkodzonych lub ze stwierdzonymi

widocznymi uszkodzeniami elementéw wiezby dachowej w ilosciach:
— 25% dla muriat i 25% dla podwalin,
— 20% dla nadbitek.

Pytanie 3
W dokumentacji pojawita sie niescistoS¢ co do oceny stanu technicznego kominéw ponad
dachem.
Z projektu wynika, Zze jeden komin jest w ztym stanie technicznym a z oceny na wizji lokalnej w
dniu 24.05.2024 wynika, ze komindw nadajgcych sie do przemurowania jest wiecej. Dodatkowo
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kominy sq roznej wielkoSci. Prosze o zaznaczenie na rzucie dachu, ktore kominy lub komin nalezy
przyjg¢ do przemurowania oraz prosze o informacje czy kominy majg by¢ przemurowane z
istniejgcej cegty, czy tez z cegty nowe.

Odpowiedz:
Zamawiajacy informuje, ze komin do przemurowania zostat pokazany na rzucie dachu -

rys. nr W7. Przemurowania pozostalych kominéw z cegiel przyja¢ do wyceny w ilosci
lacznej 6,00 m3, z zastosowaniem istniejgcej ceglty. Zamawiajacy dopuszcza jednoczesnie
obnizenie przemurowywanych kominéw do wysokosci zgodnej z obowigzujacymi
normami dla przewodéw wentylacyjnych.

Pytanie 4

W projekcie przyjeto zatozenie, Zze kominy majg byc tynkowane i na nowy tynk ma byc przyklejona
pfytka ceramiczna, podczas gdy na kominach, kiedy$ dymowych widniejg ttuste zacieki z sadzy
oraz, ze cegta w tych kominach jest przepalona, co wyklucza mozliwo$¢ potozenia nowego tynku
na kominach i po czasie nosi ryzyko odparzenia tynku a co za tym idzie, takze pfytek. Proponuje
rozwigzanie przemurowania komindw z cegty nowej o zblizonym wygladzie na zaprawie na trasie.
Jest to technologia na co dzienn stosowana na obiektach o podobnym charakterze. Prosze
0 zajecie stanowiska co do doboru technologii.

Odpowiedz:
Zamawiajacy informuje, ze nie zachodzi koniecznos¢ wykonania nowej okiadziny

kominéw z plytek ceramicznych klejonych do nowej wyprawy tynkarskiej na kominie.
Kominy nalezy wykonaé zgodnie z odpowiedzig na pytanie nr 3.

Pytanie 5

Prosze o weryfikacje klasyfikacji p.poz ( reakcji na ogien)) konstrukcji wiezby dachowej, poniewaz
w dokumentacji wymieniono naprzemiennie dwie klasy NRO — czyli na nierozprzestrzenianie
ognia oraz klase reakcji na ogien B-s1, d0 — czyli niezapalng. Sg to rézne klasy i zaimpregnowanie
konstrukcji w klasie NRO czy B-s1, dO bedg sie roznity znaczgco w kosztach. Autor projektu
okredlit w dokumentacji, ze odporno$¢ ogniowa konstrukcji dachu jest spetniona na R 30 (
nos$nos$¢ 30 minut) , mimo to wymaga impregnacji do klasy NRO lub B-s1, dO .W projekcie
zatozono impregnacje konstrukcji wiezby dachowej Srodkiem biologicznym oraz Srodkami p.poz
w zaleznoSci od czesci obiektu. W obiekcie dydaktycznym impregnacja konstrukcji lakierem p.poz
a konstrukcja tgcznika i sali gimnastycznej farba peczniejgca. Moze zatozenie miato mie¢ na celu
aby konstrukcja budynku dydaktycznego byta zaimpregnowana do klasy NRO a konstrukcja
facznika i sali gimnastycznej do klasy B-s1, d0. Z uwagi na wymaog impregnacji biologicznej i p.poz
proponuje zastosowanie $rodka, ktéry zapewni podwdjng ochrone ( bio i p.poz) po takiej
impregnacji konstrukcja klasyfikowana bedzie jako NRO. Bedzie to duza oszczedno$¢ dla
Zamawiajgcego w ilosci naktadania warstw na konstrukcje. Prosze o doprecyzowanie czy
konstrukcja wiezby dachowej (z podziatem na czeSci obiektu lub bez podziatu) ma byc¢
zaimpregnowana do klasy NRO czy B-s1, jezeli NRO to czy mozna w ofercie ujg¢ zastosowanie
Srodka, ktory spetni wymaog impregnacji biologicznej i p.poz.

Odpowiedz:
Zamawiajacy informuje, ze z uwagi na impregnacje tacznika i sali gimnastycznej

nieznanym srodkiem bitumicznym, przyjeto zabezpieczenie wiezby do klasy reakcji na
ogien B-s1, dO (klasa niezapalna). Natomiast wiezbe dachowa segmentu dydaktycznego
przyjeto zabezpieczy¢ do klasy NRO. Z uwagi na wymog zastosowania impregnaciji
biologicznej i p.poz. Zamawiajacy wyjasnia, iz nalezy wykona¢ zabezpieczenie wiezby
dachowej bez podziatu na czesci obiektu do klasy NRO, z uzyciem srodka ktéry spetni
wymaog impregnacji zaréowno biologicznej jak i p.poz.



Pytanie 6
Prosze o weryfikacje zaprojektowanych pfyt na pomosty robocze czy takze maja by¢ w klasie

B-s1 dO, czy wystarczg deski impregnowane do klasy NRO. Prosze o odpowied?Z.

Odpowiedz:
Zamawiajacy informuje, ze nalezy zastosowa¢ ptyty OSB stop fire, klasa reakcji na ogien

B-s1, dO lub B-s2, dO.

Pytanie 7

Prosze o uscislenie rodzaju blachy na obrobki blacharskie, w dokumentacji raz jest zapis, Ze
obrobki blacharskie, rynny, rury spustowe wykonac z blachy ocynkowanej a raz, ze z blachy tytan
— cynk szara patyna. Proponuje ujednolicenie obrobek blacharskich, rynien, rur spustowych,
lukarn z jednego trwatego materiatu jakim jest tytan-cynk w kolorze naturalnym (tytan-cynk
gofowalcowany). Dodatkowo prosze o okreslenie grubosci blachy, proponuje gr: 0,7mm. Prosze
0 odpowiedz.

Odpowiedz:
Zamawiajacy informuje, ze obroébki blacharskie nalezy wykonaé z blachy ocynkowanej
grubosci 0,7mm.

Pytanie 8
Prosze o weryfikacje warstw ocieplenia poddaszy nieuzytkowych co do wymaganej lambdy wetny

oraz jej gestosci (kg/m3) oraz zastosowanej folii paroprzepuszczalnej. Na budynku dydaktycznym
powinna by¢ zastosowana folia paroizolacyjna na stropie pod wetng oraz pod szlichtg, natomiast
na tgczniku sali gimnastycznej oraz salg gimnastyczng na stropie powinna by¢ zastosowana folia
paroizolacyjna. Na fgczniku sali gimnastycznej i sali gimnastycznej nie jest wymagana gestos$¢
wetny 40kg/m3, wystarczytaby wetna o gestosci 20 kg/m2, a lepszej lambdzie np. A=0,035
[W/mK]. Prosze o odpowiedz.

Odpowiedz:
Zamawiajacy informuje, ze we wszystkich obiektach szkoly zastosowaé pod ocieplenie

folig paroizolacyjng. Nalezy zastosowa¢ wetne w plytach, o wspoétczynniku A w przedziale
od 0,032 do 0,038 [W/mK]. Jednoczesnie Zamawiajacy zaznacza, ze na stropie w budynku
giownym (dydaktycznym) zamiast wykonania szlichty na warstwie izolacji termicznej
nalezy wykona¢ podioge drewniang z desek gr. 25mm na ruszcie drewnianym w uktadzie
krzyzowym.

Pytanie 9
W projekcie na rzucie dachu brak pfotkéw przeciwsniegowych, wymagane w miejscach ciggow
pieszych, prosze o uzupetnienie.

Odpowiedz:
Zamawiajacy informuje, ze ze wzgledéw bezpieczenstwa nalezy zastosowaé plotki

przeciwsniegowe w miejscach ciggéw pieszych przy budynku.

Pytanie 10

Czy w specyfikacji warunkow zamowienia w pkt. XXI ppkt. 2.1 nie wkradt sie btgd co do
posiadanego doswiadczenia, cyt: remoncie wiezby dachowej, stropodachu budynku 150 m2, jest
to powierzchnia nieadekwatna do powierzchni remontowanego dachu. Prosze o odpowiedz.



Odpowiedz:
Tresé rozdz. XXI pkt 2 ppkt 1 SWZ pozostaje bez zmian.

Cztonek Komisji Przetargowej
Lilianna Jasiek



