Pytania Wykonawcy z dnia 29.12.2020 r. oraz stanowisko Zamawiajacego odnosnie pytan w
zapytaniu ofertowym: ,Swiadczenie ustug pocztowych dla Akademii Wychowania Fizycznego we
Wroctawiu, w obrocie krajowym i zagranicznym w zakresie przyjmowania, przemieszczania i
doreczania przesytek pocztowych i kurierskich oraz paczek. (ID 408861).

Cytuje za Wykonawca:

PYTANIENR1:

1/” Zamawiajqcy okreslit w par. 7 ust. 2 b projektu umowy, Ze:
Wykonawca zaptaci Zamawiajgcemu kare umowng w przypadku:

b) rozwigzania przez Zamawiajgcego umowy z przyczyn zaleznych od Wykonawcy — w wysokosci 10%
szacunkowej ceny catkowitej brutto.

Wykonawca wskazuje zastrzezenie do kary w wysokosci az 10% w sprawie odstgpienia od umowy z
powodu okolicznosci, za ktdre odpowiada Wykonawca, gdyz rodzi to zagrozenie naliczenia kary razgco
niewspdtmiernie wysokiej.

Takie postanowienie umowne umozliwia rozwigzanie umowy nawet z powodu bfahego uchybienia
Wykonawcy i nawet w takiej sytuacji umozliwia naliczenia kary w wymiarze az 10%.

Z powyzszych wzgleddw taki sposdb zastrzezenia mozliwosci rozwigzania umowy i naliczenia kary rodzi
duze ryzyko faktycznego jej rozwigzania przez Zamawiajgcego i naliczenia kary nieadekwatnej do wagi
uchybienia wykonawcy. Podstawy do rozwigzania umowy oraz naliczenia kary mogq by¢ naduzywane
i mogq prowadzi¢ do obcigzenia karq razgco niewspdtmiernie wysokq.

Wykonawca ponownie wnosi o wykreslenie kar dostosowujgc zapis do obowiqzujgcych przepisow
Prawa Pocztowego.

ODPOWIEDZ NR 1:

Zamawiajacy nie wyraza zgody na usuniecie zapisu we wzorze umowy § 7 ust. 2b.

PYTANIENR 2 :

2/ Zamawiajqcy okreslit, par.7 ust.4 projektu umowy Ze:
Wykonawca wyraza zgode na potrgcenie kar umownych z naleznego wynagrodzenia.

Niczym nieograniczone jednostronne prawo naliczenia kar umownych | potrqgcenia ich przez
Zamawiajgcego z naleznego Wykonawcy wynagrodzenia godzi nie tylko w interes Wykonawcy, ale
takze uniemozliwia mu podjecie proby zbadania, czy naliczona kara umowna potrqcona zostata
prawidtowo i w odpowiedniej wysokosci. Nadto stwarzajgc mozliwos¢ pozbawienia Wykonawcy
efektywnego wynagrodzenia za spetnione swiadczenie bez zadnej kontroli, czy to Wykonawcy, czy
sqdu, moze byc¢ uznane za naduZycie prawa, skutkujgce niewaZnosciq tegoZ postanowienia na
podstawie art. 58 § 2 kodeksu cywilnego w zw. z art. 139 ust. 1 Prawo zamowien publicznych.

W zwiqgzku z powyiszym, z uwagi na nierdwne uksztaftowanie praw stron umowy, prosimy o
wyjasnienie, czy Zamawiajgcy dopuszcza mozliwos¢ zmodyfikowania zapisow Umowy poprzez
modyfikacje zapisu i dodanie do tresci projektu umowy, § 7 ust.4, zwrotu: ,po przeprowadzeniu
postepowania potwierdzajgcego zasadnosc i wysokos¢ naliczonej kary umownej”?



ODPOWIEDZ NR 2:

Zamawiajacy dokonuje istotnej zmiany w zapisie Wzoru Umowy §7 ust.4

Poprzednie brzmienie:

Wykonawca wyraza zgode na potracenie kar umownych z przystugujagcego mu
wynagrodzenia.

Nowe brzmienie:

Wykonawca wyraza zgode na potracenie kar umownych z przystugujacego mu
wynagrodzenia po przeprowadzeniu przez Zamawiajgcego postepowania potwierdzajgcego
zasadnosc i wysokosé naliczonej kary umownej.




