‘?’ GINEKOLOGICZNO — POLOZNICZY SZPITAL KLINICZNY UNIWERSYTETU MEDYCZNEGO IM. K. MARCINKOWSKIEGO W POZNANIU F1036 - Adm

Informacja o wyborze najkorzystniejszej oferty

Poznaf, dn. 22.05.2020 t.

Oznaczenie sprawy: PN - 06/20

Na podstawie przepisu art. 92 ust. 2 ustawy 2z dnia 29 stycznia 2004 r. - Prawo zamowien publicznych
niniejszym informuj¢ o wyborze najkorzystniejszej oferty zlozonej w postepowaniu o udzielenie zamdwienia publicznego
prowadzonym w trybie przetargu nieograniczonego na dostawe produktow leczniczych.

Czesé nr 1 - produkty lecznicze rézne
Postgpowanie uniewaznione w dniu 5.05.2020r. w oparciu o zapis art. 93 ust. 1 pkt. 1 ustawy — Prawo zaméwien publicznych, nie
ztozono zadnej oferty niepodlegajacej odrzuceniu.

Czes¢nr2 - Leki hormonalne. Oksytocyna i analogi

Konsorcjum: URTICA Sp. z o.0. ul. Krzemieniecka 120, 54 — 613 Wroctaw i PGF S.A. , ul. Zbaszynska 3, 91 — 342 £.6dz
Oferta zlozona przez w/w Wykonawce przedstawia najkorzystniejsza cene. Wykonawca nie podlega wykluczeniu z niniejszego
postepowania, a zlozona oferta nie podlega odrzuceniu i uzyskala najwicksza ilo§¢ punktéw tj. 100 pkt. w oparciu o okreslone
przez zamawiajacego kryterium oceny ofert — cena 100%.

Ocena ofert

ul. Polna 33, 60 — 535 Poznari Wydanie 1 | Strona 1 z 10|

Lp. Wykonawca Ilos¢ pkt w kryterium ,,cena”
1. NEUCA S.A. Oferta odrzucona

87 — 100 Torun, ul. Forteczna 35-37
2. Konsorcjum: 100,00

URTICA Sp. z 0.0.

UL Krzemieniecka 120

54 — 613 Wroctaw i PGF S.A. ; ul. Zbaszytiska 3
91 — 342 ¥.6d~

3. SALUS International Sp. z 0.0. 78,66
UL Putaskiego 9
40 — 273 Katowice

Czes¢ nr 3 —  Albumina ludzka

ASCLEPIOS S.A., ul. Hubska 44, 50 — 502 Wroctaw

Oferta ztozona przez w/w Wykonawce jest jedyna oferta zlozona w w/w postepowaniu. Wykonawca nie podlega wykluczeniu, a
zlozona oferta nie podlega odrzuceniu i uzyskala najwyzsza ilo§¢ punktéw t. 100,00 pkt. w oparciu o okreslone przez
zamawiajacego kryteria oceny ofert.

Ocena ofert

Lp. Wykonawca Tlos¢ pkt w kryterium ,,cena”

1. ASCLEPIOS S.A. 100,00
ul. Hubska 44
50 — 502 Wroctaw

Czesé nr 4 —  Albumina ludzka

NOBIPHARM Sp. z o.0. Ul. L. Rydygiera 8, 01 — 793 Warszawa

Oferta zlozona przez w/w Wykonawce przedstawia najkorzystniejsza ceng. Wykonawca nie podlega wykluczeniu z niniejszego
postepowania, a zfozona oferta nie podlega odrzuceniu i uzyskala najwicksza ilo$¢ punktéw tj. 100 pkt. w oparciu o okreslone

przez zamawiajacego kryterium oceny ofert — cena 100%.

Ocena ofert

Lp. Wykonawca

Ilo$¢ pkt w kryterium ,,cena”

1. Centrala Farmaceutyczna CEFARM S.A.
Ul Jana Kazimierza 16
01 — 248 Warszawa

84,62

2. FARMACOL LOGISTICA Sp. z o.o0.
Ul Szopienicka 77
40 — 431 Katowice

80,81

3. NOBIPHARM Sp. z o.0.
Ul L. Rydygiera 8
01 — 793 Warszawa

100,00

4. SHIRE Polska Sp. z o.o0.
PL. Europejski 1
00 — 844 Warszawa

93,85

5. IMED Poland Sp. z o.o.
1. Pulawska 314

81,44
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02 — 819 Warszawa

0. BIALMED Sp. z o.0. 92,87
Ul Kazimierzowska 46/48 lok. 35
02 — 546 Warszawa

7. Konsorcjum: 89,79
URTICA Sp. z o.0.

UL Krzemieniecka 120
54 — 613 Wroctaw
wraz z PGF S.A.

91 — 342 ¥.6d~

8. ASCLEPIOS S.A. 92,17
ul. Hubska 44
50 — 502 Wroctaw

Cze$¢nr 5 —  Ketoprofen

LEK S.A,, ul. Podlipie 16, 95 — 010 Strykow

Oferta ztozona przez w/w Wykonawce jest jedyna oferta ztozona w w/w postepowaniu. Wykonawca nie podlega wykluczeniu, a
zlozona oferta nie podlega odrzuceniu i uzyskala najwyzsza ilo§¢ punktéw t. 100,00 pkt. w oparciu o okreslone przez
zamawiajacego kryteria oceny ofert.

Ocena ofert

Lp. Wykonawca Ilos¢ pkt w kryterium ,,cena”

1. LEK S.A. 100,00
ul. Podlipie 16
95 — 010 Strykéw

Czeé¢ nr 6 —  Surowce farmaceutyczne

W przedmiotowej czesci postgpowania nie ztozono Zadnej oferty.

Postanowienie:

Uniewaznienie postepowania w oparciu o zapis art. 93 ust. 1 pkt. 1 ustawy — Prawo zamoéwien publicznych ; nie ztozono Zadnej
oferty nie podlegajacej odrzuceniu.

Cze$¢ nr 7—  Leki moczopedne. Furosemid

Konsorcjum: URTICA Sp. z o.0. ul. Krzemieniecka 120, 54 — 613 Wroctaw i PGF S.A. , ul. Zbaszyniska 3, 91 — 342 £.6dz
Oferta zlozona przez w/w Wykonawce przedstawia najkorzystniejsza cene. Wykonawca nie podlega wykluczeniu z niniejszego
postepowania, a zlozona oferta nie podlega odrzuceniu i uzyskala najwicksza ilos¢ punktéw tj. 100 pkt. w oparciu o okreslone
przez zamawiajacego kryterium oceny ofert — cena 100%.

Ocena ofert

Lp. Wykonawca Ilo$¢ pkt w kryterium ,,cena”

1. Konsorcjum: 100,00
URTICA Sp. z o.0.

Ul. Krzemieniecka 120
54 — 613 Wroctaw
wraz z PGF S.A.

91 — 342 1.6d%

2. SALUS International Sp. z o.0. 91,46
Ul Putaskiego 9
40 — 273 Katowice

Czesé nr 8 —  Leki przeciwinfekeyjne. Antybiotyki

FARMACOL LOGISTICA Sp. z o.0., Ul. Szopienicka 77, 40 — 431 Katowice

Oferta zlozona przez w/w Wykonawce przedstawia najkorzystniejsza ceng. Wykonawca nie podlega wykluczeniu z niniejszego
postepowania, a zfozona oferta nie podlega odrzuceniu i uzyskala najwicksza ilo$¢ punktéw tj. 100 pkt. w oparciu o okreslone
przez zamawiajacego kryterium oceny ofert — cena 100%.

Ocena ofert

Lp. Wykonawca Ilo$¢ pkt w kryterium ,,cena”

1. FARMACOL LOGISTICA Sp. z o.o0. 100,00
UL Szopienicka 77
40 — 431 Katowice

2. Konsorcjum: 92,30
URTICA Sp. z o.0.
Ul Krzemieniecka 120
54 — 613 Wroctaw
wraz z PGF S.A.
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91 — 342 1.6d~

3. ASCLEPIOS S.A. 98,70
ul. Hubska 44
50 — 502 Wroctaw

4. SALUS International Sp. z o.0. 86,43

UL Putaskiego 9
40 — 273 Katowice

Czes¢ nr 9 —  Leki przeciwbolowe. Oksykodon

Konsorcjum: URTICA Sp. z o.0. ul. Krzemieniecka 120, 54 — 613 Wroctaw i PGF S.A. , ul. Zbaszynska 3, 91 — 342 £.6dZ
Oferta ztozona przez w/w Wykonawce przedstawia najkorzystniejsza cene. Wykonawca nie podlega wykluczeniu z niniejszego
postepowania, a zlozona oferta nie podlega odrzuceniu i uzyskala najwicksza ilo$¢ punktéw tj. 100 pkt. w oparciu o okreslone

przez zamawiajacego kryterium oceny ofert — cena 100%.
Ocena ofert

Lp. Wykonawca

Tlos¢ pkt w kryterium ,,cena”

1. FARMACOL LOGISTICA Sp. z o.0.
Ul Szopienicka 77
40 — 431 Katowice

69,57

2. IMED Poland Sp. z o.0.
IL. Putawska 314
02 — 819 Warszawa

68,00

3. Konsorcjum:
URTICA Sp. z o.0.
Ul. Krzemieniecka 120
54 — 613 Wroctaw
wraz z PGF S.A.

91 — 342 ¥.6d~

100,00

4. ASCLEPIOS S.A.
ul. Hubska 44
50 — 502 Wroctaw

69,57

5. SALUS International Sp. z o.0.
UL Putaskiego 9
40 — 273 Katowice

68,21

Czesé nr 10 — Leki przeciwinfekeyjne. Meropenem

Fresenius Kabi Sp. z 0.0.Al Jerozolimskie 134, 02 — 305 Warszawa

Oferta zlozona przez w/w Wykonawce przedstawia najkorzystniejsza ceng. Wykonawca nie podlega wykluczeniu z niniejszego
postepowania, a zlozona oferta nie podlega odrzuceniu i uzyskala najwicksza ilo§¢ punktéw tj. 100 pkt. w oparciu o okreslone
przez zamawiajacego kryterium oceny ofert — cena 100%.

Ocena ofert

Lp. Wykonawca Ilo$¢ pkt w kryterium ,,cena”

1. Fresenius Kabi Sp. z o.0. 100,00
Al Jerozolimskie 134
02 — 305 Warszawa

2. ASCLEPIOS S.A. 20,31
ul. Hubska 44
50 — 502 Wroctaw

3. SALUS International Sp. z o.o0. 97,72
Ul Putaskiego 9
40 — 273 Katowice

Czesé nr 11 — Leki przeciwinfekeyjne. Wankomycyna

MIP Pharma Polska Sp. z o.0., Ul. Orzechowa 5, 80 — 175 Gdansk

Oferta zlozona przez w/w Wykonawce przedstawia najkorzystniejsza cene. Wykonawca nie podlega wykluczeniu z niniejszego
postepowania, a zfozona oferta nie podlega odrzuceniu i uzyskala najwicksza ilo$¢ punktéw tj. 100 pkt. w oparciu o okreslone
przez zamawiajacego kryterium oceny ofert — cena 100%.

Ocena ofert

Lp. Wykonawca Tlos¢ pkt w kryterium ,,cena”

1. MIP Pharma Polska Sp. z o.o. 100,00
Ul Orzechowa 5
80 — 175 Gdarisk

2. LEK SA. 63,08
ul. Podlipie 16
95 — 010 Strykow
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Cze$¢ nr 12 - Leki dla ukladu nerwowego. Fenobarbital

W przedmiotowej czesci postepowania nie ztozono Zadnej oferty.

Postanowienie:

Uniewaznienie postegpowania w oparciu o zapis art. 93 ust. 1 pkt. 1 ustawy — Prawo zamoéwien publicznych ; nie ztoZzono Zadnej
oferty nie podlegajacej odrzuceniu.

Czes¢ nr 13 — Leki dla uktadu nerwowego. Lewetyracetam.

ASCLEPIOS S.A., ul. Hubska 44, 50 — 502 Wroctaw

Oferta zlozona przez w/w Wykonawce przedstawia najkorzystniejsza cene. Wykonawca nie podlega wykluczeniu z niniejszego
postepowania, a zfozona oferta nie podlega odrzuceniu i uzyskata najwicksza ilo$¢ punktéw tj. 100 pkt. w oparciu o okreslone
przez zamawiajacego kryterium oceny ofert — cena 100%.

Ocena ofert

ul. Polna 33, 60 — 535 Poznari Wydanie 1 | Strona 4 z 10|

Lp. Wykonawca 1lo$¢ pkt w kryterium ,,cena”

1. Konsorcjum: 51,25
URTICA Sp. z o.0.

UL Krzemieniecka 120
54 — 613 Wroctaw
wraz z PGF S.A.

91 — 342 1.6d~

2. ASCLEPIOS S.A. 100,00
ul. Hubska 44
50 — 502 Wroctaw

3. SALUS International Sp. z o.0. 50,55
UL Putaskiego 9
40 — 273 Katowice

Czeéé nr 14 — Leki przeciwzakrzepowe

SANOFI AVENTIS Sp. z o.0., ul. Bonifraterska 17, 00 — 203 Warszawa

Oferta ztozona przez w/w Wykonawce jest jedyna oferta ztozona w w/w postepowaniu. Wykonawca nie podlega wykluczeniu, a
zlozona oferta nie podlega odrzuceniu i uzyskala najwyzsza ilo§¢ punktéw t. 100,00 pkt. w oparciu o okreslone przez
zamawiajacego kryteria oceny ofert.

Ocena ofert

Lp. Wykonawca Ilos¢ pkt w kryterium ,,cena”

1. SANOFI AVENTIS Sp. z o.0. 100,00
ul. Bonifraterska 17
00 — 203 Warszawa

Cze$é nr 15 — Immunoglobulina ludzka anty-D

Centrala Farmaceutyczna CEFARM S.A. Ul Jana Kazimierza 16, 01 — 248 Warszawa

Oferta zlozona przez w/w Wykonawce przedstawia najkorzystniejsza ceng. Wykonawca nie podlega wykluczeniu z niniejszego
postepowania, a zfozona oferta nie podlega odrzuceniu i uzyskata najwicksza ilo§¢ punktéw tj. 100 pkt. w oparciu o okreslone

przez zamawiajacego kryterium oceny ofert — cena 100%.
Ocena ofert

Lp. Wykonawca

Ilo$¢ pkt w kryterium ,,cena”

1. Centrala Farmaceutyczna CEFARM S.A.
Ul Jana Kazimierza 16
01 — 248 Warszawa

100,00

2. FARMACOL LOGISTICA Sp. z o.0.
Ul Szopienicka 77
40 — 431 Katowice

99,36

3. PROFARM PS Sp. z o.0.
UL Stoneczna 96
05 — 500 Stara Iwiczna

97,01

4. SALUS International Sp. z o.0.
Ul Putaskiego 9
40 — 273 Katowice

97,05

Czeéé nr 16 — Srodki przeczyszczajace. Enema

Konsorcjum: URTICA Sp. z o.0. ul. Krzemieniecka 120, 54 — 613 Wroctaw i PGF S.A. , ul. Zbaszyniska 3, 91 — 342 £.6dz
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Oferta zlozona przez w/w Wykonawce przedstawia najkorzystniejsza cene. Wykonawca nie podlega wykluczeniu z niniejszego
postepowania, a zlozona oferta nie podlega odrzuceniu i uzyskala najwicksza ilos¢ punktéw tj. 100 pkt. w oparciu o okreslone

przez zamawiajacego kryterium oceny ofert — cena 100%.
Ocena ofert

Lp. Wykonawca

1lo$¢ pkt w kryterium ,,cena”

1. NEUCA S.A.
87 — 100 Torun, ul. Forteczna 35-37

97,20

2. Konsorcjum:
URTICA Sp. z o.0.
Ul. Krzemieniecka 120
54 — 613 Wroctaw
wraz z PGF S.A.

91 — 342 }.6d%

100,00

3. SALUS International Sp. z o.0.
UL Putaskiego 9
40 — 273 Katowice

95,30

Czeé¢ nr 17 — Antytrombina ludzka
ASCLEPIOS S.A., ul. Hubska 44, 50 — 502 Wrocltaw

Oferta zlozona przez w/w Wykonawce przedstawia najkorzystniejsza cene. Wykonawca nie podlega wykluczeniu z niniejszego
postepowania, a zlozona oferta nie podlega odrzuceniu i uzyskala najwicksza ilo§¢ punktéw tj. 100 pkt. w oparciu o okreslone

przez zamawiajacego kryterium oceny ofert — cena 100%.
Ocena ofert

Lp. Wykonawca

Ilo$¢ pkt w kryterium ,,cena”

1. Centrala Farmaceutyczna CEFARM S.A.
Ul Jana Kazimierza 16
01 — 248 Warszawa

99,98

2. SHIRE Polska Sp. z o.0.
PL. Europejski 1
00 — 844 Warszawa

98,16

3. BIALMED Sp. z o.o0.
Ul Kazimierzowska 46/48 lok. 35
02 — 546 Warszawa

98,00

4. ASCLEPIOS S.A.
ul. Hubska 44
50 — 502 Wroctaw

100,00

5. SALUS International Sp. z o.0.
UL Putaskiego 9
40 — 273 Katowice

93,74

Czeéé nr 18 — Srodki przeciwkrwotoczne

Konsorcjum: URTICA Sp. z o.0. ul. Krzemieniecka 120, 54 — 613 Wroctaw i PGF S.A. , ul. Zbaszyniska 3, 91 — 342 £.6dz
Oferta zlozona przez w/w Wykonawce przedstawia najkorzystniejsza cene. Wykonawca nie podlega wykluczeniu z niniejszego
postepowania, a zlozona oferta nie podlega odrzuceniu i uzyskala najwicksza ilos¢ punktéw tj. 100 pkt. w oparciu o okreslone

przez zamawiajacego kryterium oceny ofert — cena 100%.

Ocena ofert

UL Krzemieniecka 120
54 — 613 Wroclaw
wraz z PGF S.A.

91 — 342 ¥.6d~

Lp. Wykonawca Ilos¢ pkt w kryterium ,,cena”
1. NEUCA S.A. 97,04

87 — 100 Torun, ul. Forteczna 35-37
2. Konsorcjum:

URTICA Sp. z o.0. 100,00

Czesé nr 19 - Srodki przeciwkrwotoczne. Fibrynogen

BIALMED Sp. z 0.0., Ul. Kazimierzowska 46/48 lok. 35, 02 — 546 Warszawa

Oferta zlozona przez w/w Wykonawce przedstawia najkorzystniejsza ceng. Wykonawca nie podlega wykluczeniu z niniejszego
postepowania, a zlozona oferta nie podlega odrzuceniu i uzyskala najwicksza ilo§¢ punktéw tj. 100 pkt. w oparciu o okreslone
przez zamawiajacego kryterium oceny ofert — cena 100%.

Ocena ofert
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Lp. Wykonawca Ilo$¢ pkt w kryterium ,,cena”

1. Centrala Farmaceutyczna CEFARM S.A. 96,84
Ul Jana Kazimierza 16
01 — 248 Warszawa

2. FARMACOL LOGISTICA Sp. z o.0. 93,92
Ul Szopienicka 77
40 — 431 Katowice

3. BIALMED Sp. z o.0. 100,00
Ul Kazimierzowska 46/48 lok. 35
02 — 546 Warszawa

Czes$¢ nr 20 — Gentamycyna

AESCULAP CHIFA Sp. z o.0., Ul Tysiaclecia 14, 64 — 300 Nowy Tomysl

Oferta zlozona przez w/w Wykonawce jest jedyna oferta zlozona w w/w postepowaniu. Wykonawca nie podlega wykluczeniu, a
zlozona oferta nie podlega odrzuceniu i uzyskala najwyzsza ilos¢ punktéw tj. 100,00 pkt. w oparciu o okreslone przez
zamawiajacego kryteria oceny ofert.

Ocena ofert

Lp. Wykonawca 1lo$¢ pkt w kryterium ,,cena”

1. AESCULAP CHIFA Sp. z o.0. 100,00
UL Tysiaclecia 14
64 — 300 Nowy Tomysl

Czeséé nr 21 — Zelazo elementarne

Konsorcjum: URTICA Sp. z o.0. ul. Krzemieniecka 120, 54 — 613 Wroctaw i PGF S.A. , ul. Zbaszynska 3, 91 — 342 £.6dz
Oferta zlozona przez w/w Wykonawce przedstawia najkorzystniejsza cene. Wykonawca nie podlega wykluczeniu z niniejszego
postepowania, a zlozona oferta nie podlega odrzuceniu i uzyskala najwicksza ilo$¢ punktéw tj. 100 pkt. w oparciu o okreslone
przez zamawiajacego kryterium oceny ofert — cena 100%.

Ocena ofert

Lp. Wykonawca Tlos¢ pkt w kryterium ,,cena”

1. Konsorcjum:
URTICA Sp. z o.0. 100,00
Ul. Krzemieniecka 120
54 — 613 Wroctaw
wraz z PGF S.A.

91 — 342 1.6dz

2. SALUS International Sp. z o.0.
Ul Putaskiego 9
40 — 273 Katowice

Czeéé nr 22 - Preparaty zelaza

Konsorcjum: URTICA Sp. z o.0. ul. Krzemieniecka 120, 54 — 613 Wroctaw i PGF S.A. , ul. Zbaszyniska 3, 91 — 342 £.6dz
Oferta ztozona przez w/w Wykonawce jest jedyna oferta zlozona w w/w postepowaniu. Wykonawca nie podlega wykluczeniu, a
zlozona oferta nie podlega odrzuceniu i uzyskala najwyzsza ilos§¢ punktéw t. 100,00 pkt. w oparciu o okreslone przez
zamawiajacego kryteria oceny ofert.

Ocena ofert

Lp. Wykonawca Ilo$¢ pkt w kryterium ,,cena”

1. Konsorcjum:
URTICA Sp. z o.0. 100,00
UL Krzemieniecka 120
54 — 613 Wroctaw
wraz z PGF S.A.

91 — 342 1.6dz

Czesé nr 23 - Fentanyl

Konsorcjum: URTICA Sp. z o.0. ul. Krzemieniecka 120, 54 — 613 Wroctaw i PGF S.A. , ul. Zbaszyniska 3, 91 — 342 £.6dz
Oferta zlozona przez w/w Wykonawce przedstawia najkorzystniejsza cene. Wykonawca nie podlega wykluczeniu z niniejszego
postepowania, a zlozona oferta nie podlega odrzuceniu i uzyskala najwicksza ilos¢ punktéw tj. 100 pkt. w oparciu o okreslone
przez zamawiajacego kryterium oceny ofert — cena 100%.

Ocena ofert

Lp. Wykonawca Ilo$¢ pkt w kryterium ,,cena”

1. FARMACOL LOGISTICA Sp. z o.0.
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UL Szopienicka 77 73,68
40 — 431 Katowice

2. NEUCA S.A. 74,22
87 — 100 Toruq, ul. Forteczna 35-37

3. Konsorcjum: 100,00

URTICA Sp. z o.0.
Ul Krzemieniecka 120
54 — 613 Wroclaw
wraz z PGF S.A.

91 — 342 }.6d~

4. ASCLEPIOS S.A. 72,95
ul. Hubska 44
50 — 502 Wroctaw

5. SALUS International Sp. z o.0. 73,24
UL Putaskiego 9
40 — 273 Katowice

Czes$é nr 24— Srodki do znieczulenia ogolnego. Ketamina

Konsorcjum: URTICA Sp. z o.0. ul. Krzemieniecka 120, 54 — 613 Wroctaw i PGF S.A. , ul. Zbaszynska 3, 91 — 342 £.6dz
Oferta ztozona przez w/w Wykonawece jest jedyna oferta ztozona w w/w postepowaniu. Wykonawca nie podlega wykluczeniu, a
ztozona oferta nie podlega odrzuceniu i uzyskala najwyzsza ilo§¢ punktéw t. 100,00 pkt. w oparciu o okreslone przez
zamawiajacego kryteria oceny ofert.

Ocena ofert

Lp. Wykonawca Tlos¢ pkt w kryterium ,,cena”

1. Konsorcjum:
URTICA Sp. z o.0. 100,00
Ul. Krzemieniecka 120
54 — 613 Wroctaw
wraz z PGF S.A.

91 — 342 r.6dZ

Czeéé nr 25 - Srodki do znieczulenia ogdlnego. Desfluran

Baxter Polska Sp. z o.0., Ul. Kruczkowskiego 8, 00 — 380 Warszawa

Oferta zlozona przez w/w Wykonawce jest jedyna oferta zlozona w w/w postepowaniu. Wykonawca nie podlega wykluczeniu, a
zlozona oferta nie podlega odrzuceniu i uzyskala najwyzsza ilo$¢ punktéw tj. 100,00 pkt. w oparciu o okreslone przez
zamawiajacego kryteria oceny ofert.

Ocena ofert

Lp. Wykonawca Ilos¢ pkt w kryterium ,,cena”

1. Baxter Polska Sp. z o.0. 100,00
Ul Kruczkowskiego 8
00 — 380 Warszawa

Cze$é nr 26 - Immunoglobulina ludzka normalna

Oferta zlozona przez w/w Wykonawce jest jedyna oferta ztozona w w/w postepowaniu. Wykonawca nie podlega wykluczeniu, a
zlozona oferta nie podlega odrzuceniu i uzyskala najwyzsza ilos¢ punktéw t. 100,00 pkt. w oparciu o okreslone przez
zamawiajacego kryteria oceny ofert.

Ocena ofert

Lp. Wykonawca Ilo$¢ pkt w kryterium ,,cena”

1. NOBIPHARM Sp. z o.0. 100,00
UL L. Rydygiera 8
01 — 793 Warszawa

Czes¢ nr 27 — Immunoglobulina ludzka normalna

W przedmiotowej czesci postepowania nie ztozono zadnej oferty.

Postanowienie:

Uniewaznienie postegpowania w oparciu o zapis art. 93 ust. 1 pkt. 1 ustawy — Prawo zaméwien publicznych ; nie ztozono Zadnej
oferty nie podlegajacej odrzuceniu.

Czes¢ nr 28 — Leki przeciwnowotworowe. Gemcytabina
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Informacja o wyborze najkorzystniejszej oferty

Konsorcjum: URTICA Sp. z o.0. ul. Krzemieniecka 120, 54 — 613 Wroctaw i PGF S.A. , ul. Zbaszynska 3, 91 — 342 £.6dz
Oferta zlozona przez w/w Wykonawce przedstawia najkorzystniejsza cene. Wykonawca nie podlega wykluczeniu z niniejszego
postepowania, a zfozona oferta nie podlega odrzuceniu i uzyskata najwicksza ilo$¢ punktéw tj. 100 pkt. w oparciu o okreslone
przez zamawiajacego kryterium oceny ofert — cena 100%.

Ocena ofert

ul. Polna 33, 60 — 535 Poznari Wydanie 1 | Strona 8 z 10|

Lp. Wykonawca Ilo$¢ pkt w kryterium ,,cena”

1. Konsorcjum:
URTICA Sp. z o.0. 100,00
Ul. Krzemieniecka 120
54 — 613 Wroclaw
wraz z PGF S.A.

91 — 342 }.6d7%

2. SALUS International Sp. z o.0. 71,43
UL Putaskiego 9
40 — 273 Katowice

Czesé nr 29 — Leki przeciwnowotworowe. Doksorubicyna

Oferta zlozona przez w/w Wykonawce jest jedyna oferta zlozona w w/w postepowaniu. Wykonawca nie podlega wykluczeniu, a
zlozona oferta nie podlega odrzuceniu i uzyskala najwyzsza ilo§¢ punktéw t. 100,00 pkt. w oparciu o okreslone przez
zamawiajacego kryteria oceny ofert.

Ocena ofert

Lp. Wykonawca Ilos¢ pkt w kryterium ,,cena”

1. SALUS International Sp. z o.0. 100,00
UL Putaskiego 9
40 — 273 Katowice

Czes¢ nr 30 — Leki przeciwnowotworowe. Cyklofosfamid

W przedmiotowej czesci postgpowania nie ztozono Zadnej oferty.

Postanowienie:

Uniewaznienie postepowania w oparciu o zapis art. 93 ust. 1 pkt. 1 ustawy — Prawo zamoéwien publicznych ; nie ztoZono Zadnej
oferty nie podlegajacej odrzuceniu.

Czesé nr 31 — Leki przeciwinfekeyjne i przeciwwirusowe. Gancyklowir

DELFARMA Sp. z 0.0., UL Sw. Teresy od dzieciatka Jezus 111, 91 — 222 £.6d%

Oferta zlozona przez w/w Wykonawce przedstawia najkorzystniejsza cene. Wykonawca nie podlega wykluczeniu z niniejszego
postepowania, a zlozona oferta nie podlega odrzuceniu i uzyskata najwicksza ilos¢ punktéw tj. 100 pkt. w oparciu o okreslone
przez zamawiajacego kryterium oceny ofert — cena 100%.

Ocena ofert

Lp. Wykonawca Ilos¢ pkt w kryterium ,,cena”

1. DELFARMA Sp. z o.0. 100,00
Ul Sw. Teresy od dzieciatka Jezus 111
91 — 222 1.6dz

2. SALUS International Sp. z o.0. 94,93
UL Putaskiego 9
40 — 273 Katowice

Cze$é nr 32 — Produkty lecznicze dla organdéw zmystu. Ranibizumab

Konsorcjum: URTICA Sp. z o.0. ul. Krzemieniecka 120, 54 — 613 Wroctaw i PGF S.A. , ul. Zbaszyniska 3, 91 — 342 £.6dz
Oferta ztozona przez w/w Wykonawece jest jedyna oferta zlozona w w/w postepowaniu. Wykonawca nie podlega wykluczeniu, a
zlozona oferta nie podlega odrzuceniu i uzyskala najwyzsza ilo$¢ punktéw tj. 100,00 pkt. w oparciu o okreslone przez
zamawiajacego kryteria oceny ofert.

Ocena ofert

Lp. Wykonawca Tlos¢ pkt w kryterium ,,cena”

1. Konsorcjum:
URTICA Sp. z 0.0. 100,00
Ul Krzemieniecka 120
54 — 613 Wroclaw
wraz z PGF S.A.

91 — 342 1.6dz

Czgs¢ nr 33 — Blue de metylene
W przedmiotowej czesci postgpowania nie ztozono Zadnej oferty.
Postanowienie:
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Informacja o wyborze najkorzystniejszej oferty

Uniewaznienie postegpowania w oparciu o zapis art. 93 ust. 1 pkt. 1 ustawy — Prawo zamoéwien publicznych ; nie ztoZzono Zadnej
oferty nie podlegajacej odrzuceniu.

Cze$é nr 34 — Lewotyroksyna

PROFARM PS Sp. z o.0., Ul. Stoneczna 96, 05 — 500 Stara Iwiczna

Oferta zlozona przez w/w Wykonawce jest jedyna oferta zlozona w w/w postepowaniu. Wykonawca nie podlega wykluczeniu, a
zlozona oferta nie podlega odrzuceniu i uzyskala najwyzsza ilo$¢ punktéw tj. 100,00 pkt. w oparciu o okreslone przez
zamawiajacego kryteria oceny ofert.

Ocena ofert

Lp. Wykonawca 1lo$¢ pkt w kryterium ,,cena”
1. PROFARM PS Sp. z o.0. 100,00

UL Stoneczna 96

05 — 500 Stara Iwiczna

Cze$é nr 35 — Leki hormonalne. Gonadorelina
PROFARM PS Sp. z o.0., Ul. Sfoneczna 96, 05 — 500 Stara Iwiczna
Oferta zlozona przez w/w Wykonawce przedstawia najkorzystniejsza cene. Wykonawca nie podlega wykluczeniu z niniejszego
postepowania, a zlozona oferta nie podlega odrzuceniu i uzyskata najwicksza ilos¢ punktéw tj. 100 pkt. w oparciu o okreslone
przez zamawiajacego kryterium oceny ofert — cena 100%.
Ocena ofert

Lp. Wykonawca Ilo$¢ pkt w kryterium ,,cena”

1. PROFARM PS Sp. z o.0. 100,00
UL Stoneczna 96
05 — 500 Stara Iwiczna
2. SALUS International Sp. z o.0. 76,01
UL Putaskiego 9
40 — 273 Katowice

Czgs¢ nr 36 - Nitroprusydek sodowy
SALUS International Sp. z o.0., UL Pulaskiego 9, 40 — 273 Katowice
Oferta zlozona przez w/w Wykonawce przedstawia najkorzystniejsza cene. Wykonawca nie podlega wykluczeniu z niniejszego
postepowania, a zlozona oferta nie podlega odrzuceniu i uzyskala najwicksza ilos¢ punktéw tj. 100 pkt. w oparciu o okreslone
przez zamawiajacego kryterium oceny ofert — cena 100%.
Ocena ofert

Lp. Wykonawca Ilo$¢ pkt w kryterium ,,cena”

1. PROFARM PS Sp. z o.0. 86,96
UL Stoneczna 96
05 — 500 Stara Iwiczna
2. STORKPHARM Sp. z 0.0. 50,65
UL Partyzantéw 8/10 lok. 20
42 — 200 Czestochowa

3. OPTIFARMA Sp. z o.0., Sp. k. 89,51
05 — 806 Sokotow, ul. Sokotowska 14
4. SALUS International Sp. z o.0. 100,00

UL Putaskiego 9
40 — 273 Katowice

Cze$é nr 37 - Preparaty wapnia
STORKPHARMA Sp. z 0.0., UL Partyzantow 8/10 lok. 20, 42 — 200 Czg¢stochowa
Oferta zlozona przez w/w Wykonawce przedstawia najkorzystniejsza cene. Wykonawca nie podlega wykluczeniu z niniejszego
postepowania, a zlozona oferta nie podlega odrzuceniu i uzyskala najwicksza ilos¢ punktéw tj. 100 pkt. w oparciu o okreslone
przez zamawiajacego kryterium oceny ofert — cena 100%.
Ocena ofert

Lp. Wykonawca Ilo$¢ pkt w kryterium ,,cena”

1. PROFARM PS Sp. z o.0. 79,80
UL Stoneczna 96
05 — 500 Stara Iwiczna
2. STORKPHARM Sp. z o.0. 100,00
UL Partyzantéw 8/10 lok. 20
42 — 200 Czestochowa
3. BIALMED Sp. z o.0. 95,76
Ul. Kazimierzowska 46/48 lok. 35
02 — 546 Warszawa
4. SALUS International Sp. z o.0. 59,85
Ul Putaskiego 9
40 — 273 Katowice
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Informacja o wyborze najkorzystniejszej oferty

Czeé¢ nr 38 — Leki nasercowe. Izoprenalina

PROFARM PS Sp. z o.0., Ul Stoneczna 96, 05 — 500 Stara Iwiczna

Oferta ztozona przez w/w Wykonawce przedstawia najkorzystniejsza cene. Wykonawca nie podlega wykluczeniu z niniejszego
postepowania, a zlozona oferta nie podlega odrzuceniu i uzyskala najwicksza ilos¢ punktéw tj. 100 pkt. w oparciu o okreslone
przez zamawiajacego kryterium oceny ofert — cena 100%.

Ocena ofert

Lp. Wykonawca Ilos¢ pkt w kryterium ,,cena”

1. PROFARM PS Sp. z o.0. 100,00
UL Stoneczna 96
05 — 500 Stara Iwiczna

2. OPTIFARMA Sp. z 0.0., Sp. k. 42,99
05 — 806 Sokotdow, ul. Sokotowska 14
3. SALUS International Sp. z o.0. 55,00

UL Putaskiego 9
40 — 273 Katowice

Czesé nr 39 — Srodek hemostatyczny. Aplikator do stosowania z hemostatykiem

BL MEDICA Sp. z o.0., Sp. k., ul. Letnia 2A, 72 — 123 Kliniska Wielkie

Oferta zlozona przez w/w Wykonawce jest jedyna oferta zlozona w w/w postepowaniu. Wykonawca nie podlega wykluczeniu, a
zlozona oferta nie podlega odrzuceniu i uzyskala najwyzsza ilo§¢ punktéw tj. 100,00 pkt. w oparciu o okreslone przez
zamawiajacego kryteria oceny ofert.

Ocena ofert

Lp. Wykonawca 1lo$¢ pkt w kryterium ,,cena”

1. BL MEDICA Sp. z o.0., Sp. k. 100,00
UL Letnia 2A
72 — 123 Kliniska Wielkie

Cze$é nr 40 - System endoskopowego leczenia nietrzymania moczu u kobiet

UNITECH SURGICAL Sp. z o.0., Ul. Kalwaryjska 69/9, 30 — 504 Krakéw

Oferta ztozona przez w/w Wykonawce jest jedyna oferta ztozona w w/w postepowaniu. Wykonawca nie podlega wykluczeniu, a
zlozona oferta nie podlega odrzuceniu i uzyskala najwyzsza ilos¢ punktéw t. 100,00 pkt. w oparciu o okreslone przez
zamawiajacego kryteria oceny ofert.

Ocena ofert

Lp. Wykonawca Ilos¢ pkt w kryterium ,,cena”

1. UNITECH SURGICAL Sp. z o.0. 100,00
Ul Kalwaryjska 69/9
30 — 504 Krakéw

Czeéé nr 41 — Sodu wodorotlenek

W przedmiotowej czesci postgpowania nie ztozono Zadnej oferty.

Postanowienie:

Uniewaznienie postegpowania w oparciu o zapis art. 93 ust. 1 pkt. 1 ustawy — Prawo zaméwien publicznych ; nie ztozono Zadnej

Ofetty nie podlegajqcej odrzuceniu. Maciej Elektronicznie podpisany przez
. Maciej Sobkowski
SOkaWS k| Data: 2020.05.22 10:01:46 +02'00"
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