1. Pytanie: pkt. 111.10 SWZ: Prosimy o doprecyzowanie i dookreslenie, jakich doktadnie czynnosci/ rodzajow
prac dotyczy obowigzek zatrudnienia na podstawie umowy o prace,. Pojecie uzyte przez Zamawiajgcego:
"0sdb wykonujacych wskazane w opisie przedmiotu zamdwienia czynnosci" jest nieostre i nieprecyzyjne.
Czy powyzszy obowigzek dotyczy réwniez zatrudnienia osdb wykonujgcych samodzielne funkcje w
budownictwie, jak np.. kierownik budowy/ kierownicy robét?

Odpowiedz: Wykonawca zobowigzany jest przez caty okres realizacji przedmiotu zamdwienia do zatrudniania
0s0b wykonujgcych czynnosci zwigzane z realizacjg przedmiotu zamowienia, wytgcznie na podstawie umow o
prace w rozumieniu przepisow ustawy z dnia 26 czerwca 1974 r. Kodeks pracy (Dz. U. z 2023 r. poz. 1465).
Zastrzezenie nie dotyczy osob zatrudnionych do petnienia funkcji kierownika budowy oraz kierownika robét.

2. Pytanie: pkt. 111.10 SWZ: Prosimy o doprecyzowanie i dookreslenie, jakich doktadnie czynnosci/ rodzajow
prac dotyczy obowigzek zatrudnienia na podstawie umowy o prace,. Pojecie uzyte przez Zamawiajacego:
"0sdb wykonujacych wskazane w opisie przedmiotu zamoéwienia czynnosci" jest nieostre i nieprecyzyjne.
Czy powyzszy obowigzek dotyczy réwniez zatrudnienia osdb wykonujgcych samodzielne funkcje w
budownictwie, jak np.. kierownik budowy/ kierownicy robét?

Odpowiedz: Wykonawca zobowigzany jest przez caty okres realizacji przedmiotu zamdwienia do zatrudniania
0s6b wykonujgcych czynnosci zwigzane z realizacjg przedmiotu zamowienia, wytgcznie na podstawie umow o
prace w rozumieniu przepisow ustawy z dnia 26 czerwca 1974 r. Kodeks pracy (Dz. U. z 2023 r. poz. 1465).
Zastrzezenie nie dotyczy osob zatrudnionych do petnienia funkcji kierownika budowy oraz kierownika robét.

3. Pytanie: pkt. IV.6 SWZ: Prosimy o potwierdzenie czy:

a) Zamawiajacy zataczyt do SWZ catg dokumentacje potrzebng do wykonania przedmiotu zamdwienia, w tym
wszystkie decyzje i uzgodnienia itp. oraz ze dokumentacja ta jest kompletna i odzwierciedla stan faktyczny w
zakresie warunkéw realizacji zamodwienia, zas brak jakichkolwiek dokumentdw istotnych dla oceny warunkéw
realizacji inwestycji nie obcigza Wykonawcy.

b) w przypadku wystgpienia brakéw lub btedéw w zakresie opisu przedmiotu zaméwienia okreslonego w
dokumentacji zatagczonej do SWZ i stanowigcej podstawe wyceny oferty, w przypadku koniecznosci wykonania
robot wynikajacych z zaistnienia ww. okolicznos$ci wykonawca otrzyma wynagrodzenie dodatkowe, a termin
wykonania zamdwienia ulegnie stosownemu wydtuzeniu.

c) Wykonawca nie jest zobowigzany do wykonania zadnych robat, ktérych konieczno$¢ wykonania nie byta
mozliwa do uwzglednienia na podstawie dokumentacji zataczonej do SWZ.

d) opis przedmiotu zamoéwienia (OPZ) nie zawiera luk ani niejasnosci.

W przypadku braku potwierdzenia jw. Wykonawca wskazuje, ze Zamawiajgcy wbrew ustawowemu
obowigzkowi wskazanemu w art. 99 ustawy Pzp, opisuje przedmiot zamoéwienia w sposéb niejednoznaczny i
niewyczerpujacy, skoro zaktada istnienie luk badz niejasnosci w OPZ, co ma wptyw na ztozenia przez
wykonawcdéw konkurencyjnych ofert.

Odpowiedz: Wykonawca ma zrealizowac inwestycje zgodnie z projektem.

4. Pytanie: pkt. XV.3. SWZ: prosimy o potwierdzenie, ze w przypadku wystgpienia koniecznosci
wykonania robdt dodatkowy/ zamiennych - wynagrodzenie wykonawcy ulegnie w tym zakresie
zmianie, i niniejszy zapis o wyczerpaniu naleznosci nie bedzie miat zastosowania.

Odpowiedz: Wykonawca ma zrealizowac inwestycje zgodnie z projektem.

5. Pytanie: par. 2 ust. 2 IPU: Prosimy o potwierdzenie czy:
a) Zamawiajgcy zatgczyt do SWZ catg dokumentacje potrzebng do wykonania przedmiotu zamdwienia,
w tym wszystkie decyzje i uzgodnienia itp. oraz ze dokumentacja ta jest kompletna i odzwierciedla
stan faktyczny w zakresie warunkoéw realizacji zamowienia, za$ brak jakichkolwiek dokumentéw
istotnych dla oceny warunkdw realizacji inwestycji nie obcigza Wykonawcy.
b) w przypadku wystgpienia brakéw lub btedéw w zakresie opisu przedmiotu zaméwienia okreslonego
w dokumentac;ji zatgczonej do SWZ i stanowigcej podstawe wyceny oferty, w przypadku koniecznosci
wykonania robot wynikajgcych z zaistnienia ww. okolicznos$ci wykonawca otrzyma wynagrodzenie
dodatkowe, a termin wykonania zamdwienia ulegnie stosownemu wydtuzeniu.



c) Wykonawca nie jest zobowigzany do wykonania zadnych robaét, ktérych konieczno$é¢ wykonania nie
byta mozliwa do uwzglednienia na podstawie dokumentacji zatgczonej do SWZ.

d) opis przedmiotu zaméwienia (OPZ) nie zawiera luk ani niejasnosci.

W przypadku braku potwierdzenia jw. Wykonawca wskazuje, ze Zamawiajgcy wbrew ustawowemu
obowigzkowi wskazanemu w art. 99 ustawy Pzp, opisuje przedmiot zamowienia w sposéb
niejednoznaczny i niewyczerpujacy, skoro zaktada istnienie luk badz niejasnosci w OPZ, co ma wptyw
na ztozenia przez wykonawcoéw konkurencyjnych ofert.

Odpowiedz: Wykonawca ma zrealizowac inwestycje zgodnie z projektem.

6. Pytanie: par. 1 ust. 5 tiret drugi IPU:

1) Prosimy o wykreslenie zapisu w catosci.

2) W przypadku braku zgody na wykreslenie, prosimy o precyzyjne okreslenie do sporzadzania jakiej
dokumentacji Wykonawca jest zobowigzany. Jaki zakres/ jakie dokumenty Zamawiajgcy rozumie pod
pojeciem "zezwolen, zgdd, decyzji itp.". Do uzyskania jakich doktadnie decyzji, zezwolen, uzgodnien
zobowigzany bedzie Wykonawca? Podkreslamy, ze zamowienie jest realizowane w formule "wybudu;j",

nie "projektuj i wybudu;j", czyli to na Zamawiajgcym spoczywa obowigzek dostarczenia kompletnej

dokumentacji projektowej, w tym zawierajgcej wszystkie niezbedne decyzje, zezwolenia, uzgodnienia i

zatwierdzenia.

Prosimy o doprecyzowanie ewentualnego zakresu dokonania uzgodnien w imieniu Zamawiajgcego.

Na marginesie, wskazujemy, ze zgodnie z prawem budowlanym wszelkie uzgodnienia powinny
zataczone

do projektu, a dokonanie tych czynnosci lezy po stronie projektanta. Formalnosci zwigzane z

projektowaniem w duzej mierze nie zalezg od tresci umowy ale wynikajg wprost z litery prawa, na co

wskazuje art. 20, 33 i 34 Ustawy Prawo Budowlane, z ktérego wprost wynika obowigzek uzyskania przez

projektanta poszczegdlnych pozwolen decyzji i uzgodnien ( o ile takie wymagane sg z mocy przepisow

odrebnych).

Odpowiedz: § 1 projektu umowy nie zawiera ww. tresci.

7. Pytanie: par. 1 ust. 5 tiret czwarty IPU:
Prosimy o doktadne i precyzyjne okreslenie, podanie kolidujgcych urzgdzen, ktére miatyby podlegac
przebudowie.

Odpowiedz: § 1 projektu umowy nie zawiera ww. tresci.

8. Pytanie: par. 1 ust. 5 tiret trzynasty IPU:
Whnosimy o wskazanie jakie doktadnie materiaty Wykonawca ma przekaza¢ Zamawiajgcemu w ramach
przedmiotowego zobowigzania?
2. Czy Zamawiajgcy zweryfikowat, czy materiaty pochodzace z rozbidrki, o ktorych mowa w
przedmiotowym zapisie, stanowig lub nie stanowig odpadu w rozumieniu Ustawy z dnia 14 grudnia
2012 r. o odpadach?
3. W sytuacji gdy materiaty pochodzace z rozbiérki beda stanowity odpad, a Zamawiajacy bedzie
domagat sie ich przekazania to:
a. Czy w mysl proponowanych zapiséw projektu umowy wytwdrcg odpaddw pochodzgcych z rozbidrki,
(zgodnie z Ustawg z dnia 14 grudnia 2012 r. o odpadach) jest Zamawiajgcy, ktéry tym samym zdejmuje
z Wykonawcy odpowiedzialnosé posiadacza odpaddw — co wigzatoby sie dla Wykonawcy wytgcznie z
odpowiedzialnoscig Wykonawcy za transport odpadéw zgodnie z Rozporzadzenie Ministra Srodowiska
z dnia 7 pazdziernika 2016 r. w sprawie szczegétowych wymagan dla transportu odpadéw?
b. Czy w mysl wzoru umowy wytworcg odpaddw pochodzgcych z rozbidrki jest Wykonawca — a jezeli
tak, czy Zamawiajacy moze przedtozy¢ Decyzje o zezwoleniu na zbieranie lub przetwarzanie odpadow
uwzgledniajacg miejsce, do ktérego Wykonawca miatby przekazac odpad celem jego
zabudowania/sktadowania?
c. Czy dla miejsca zabudowania/sktadowania materiatéw pochodzgcych z rozbiérki utworzono miejsce



prowadzenia dziatalno$ci w BDO? Prosimy o podanie numeru miejsca prowadzenia dziatalnosci.
d. Jaka jest podstawa prawna do sktadowania w miejscu wskazanym przez Zamawiajgcego materiatéw
pochodzgcych z rozbiodrki?

Odpowiedz: § 1 projektu umowy nie zawiera ww. tresci.

9. Pytanie: par. 1 ust. 5 IPU: Prosimy o wykreslenie zapisu w catosci. Zgodnie z trescig ww. zapisu IPU
Wykonawca miatby ponosi¢ koszty zwigzane m.in.. Z procesem projektowania i wykonawstwa majgce
uszczegbtowic technologie robét i szczegdty rozwiazan (...). Niniejsze zamdwienie realizowane jest w
formule "wybuduj" a zatem Wykonawca zobowigzany jest wypetnié jedynie te obowigzki, ktére
wynikajg z przedstawionej dokumentacji projektowej. Niedopuszczalne jest przenoszenie na
Wykonawce odpowiedzialnosci za tres¢ i kompletnos¢ dokumentacji, skoro to na Zamawiajgcym
spoczywa obowigzek przygotowania dokumentacji oraz dokonanie opisu przedmiotu zamowienia
zgodnie z wymaganiami, o ktérych mowa w art. 99 Pzp.

Odpowiedzi: § 1 projektu umowy nie zawiera ww. tresci.

10. Pytanie: par. 2 ust. 6 IPU:
1. Prosimy o wykreslenie zapisu. Wskazujemy, ze odpowiedzialnos$¢ za dokumentacje projektows i za
dokumenty dotyczace realizacji zamowienia ponosi wytgcznie Zamawiajacy, co potwierdza
orzecznictwo sgddw powszechnych, np. wyrok Sgdu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 23 grudnia
2019 roku, sygn. akt VIl Aga 215/19 zgodnie, z ktorym ryzyko gospodarcze wynikajgce z
niedostatecznego opisu przedmiotu zamdwienia obcigza zamawiajgcego, ktdry nie moze go przerzucaé
na wykonawce, co oznacza, ze wykonawca nie moze by¢ obcigzony ryzykiem wad dokumentacji
projektowej ani ryzykiem wykonania prac koniecznych do realizacji zamoéwienia, w dokumentacji tej
nieprzewidzianych, a wigzgcych sie ze znacznymi kosztami.
Ponadto zgodnie z wyrokiem Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 22.02.2019r. Sygn. akt VIl Aga
574/18 - co do zasady nie ma przeszkdd do skutecznego domagania sie przez wykonawce od
zamawiajgcego, w okreslonych warunkach faktycznych, wynagrodzenia za roboty nieprzewidziane w
umowie zawartej w oparciu o przepisy ustawy o zamdwieniach publicznych. Wykonawca nie moze by¢
obcigzony ryzykiem wykonania prac koniecznych do realizacji zamdwienia, a nie przewidzianych w
dokumentacji przedstawionej przez zamawiajgcego, na podstawie ktérej przygotowana jest oferta
wykonawcy, a wigzgcych sie jednoczesnie, ze znacznymi kosztami.
W przypadku przeszkdd w realizacji budowy, w tym zwigzanych z dokumentacjg, wtasciwy tryb do ich
konwalidowania zostat przewidziany w art. 651 KC, zgodnie z ktdrym, jezeli dostarczona przez
inwestora dokumentacja, teren budowy, maszyny lub urzgdzenia nie nadajg sie do prawidtowego
wykonania robdt albo jezeli zajdg inne okolicznosci, ktére moga przeszkodzi¢ prawidtowemu
wykonaniu robét, wykonawca powinien niezwtocznie zawiadomic o tym inwestora.
Nastepnie, wskazujemy, ze w wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 26 czerwca 2008 roku w sprawie o
sygn. akt Il CSK 101/08 uwypuklono tres$¢ art. 651 k.c (...), w ktédrym jednoznacznie zostato wskazane,
ze wykonawca zobowigzany jest do niezwtocznego poinformowania inwestora jesli wykonanie prac
zgodnie z dostarczonym projektem moze doprowadzi¢ do powstania budynku wadliwego.

Biorgc zatem, powyzsze pod uwage niedopuszczalne jest przenoszenie na Wykonawce
odpowiedzialnosci za tresc¢ i kompletnosé dokumentacji, skoro to na Zamawiajgcym spoczywa
obowigzek jej przygotowania (szczegdlnie w przypadku, gdy zamdwienie jest realizowane w formule
"wybuduj") oraz dokonanie opisu przedmiotu zamowienia zgodnie z wymaganiami, o ktérych mowa w
art. 99 Pzp. Wykonawca dokonuje kalkulacji swojej oferty na podstawie dokumentacji przekazanej
przez Zamawiajgcego i na podstawie opisu przedmiotu zamodwienia dokonanego prze Zamawiajgcego -
do czego Zamawiajacy jest zobowigzany zgodnie z przepisami prawa powszechnie obowigzujacego,
kodeksu cywilnego i Prawa budowlanego. Ponownie podkreslamy, ze to Zamawiajgcy jako
profesjonalista powinien zweryfikowa¢ dokumenty, ktdre przekazuje wykonawcy, a ktére stanowig
podstawe obliczania ceny ofertowej. Zamawiajgcy przerzuca na Wykonawce obowigzek weryfikacji
dokumentdw jego autorstwa czym narusza art. 433 pkt 3 pzp. Niezgodny zatem z przepisami
powszechnie obowigzujgcego prawa jest zapis komentowany IPU, na podstawie ktdrego Wykonawca
miatby potwierdzi¢, ze nie bedzie zagdat podwyzszenia wynagrodzenia wskutek ztego oszacowania
rozmiaru lub kosztow prac, nawet gdyby w czasie zawarcia umowy nie mozna byto ich przewidzie¢.



Wykonawca jako profesjonalista dokonuje oceny i kalkulacji oferty na podstawie opisu przedmiotu
zaméwienia i dokumentacji sporzadzonej przez Zamawiajgcego - zatem nie moze ponosi¢
odpowiedzialnosci (w formie oswiadczenia, ze nie bedzie zgdat podwyzszenia wynagrodzenia), jezeli
btedy/ niedoszacowanie ceny oferty wynika z btedéw Zamawiajgcego. W tym stanie rzeczy wniosek o
wykreslenie zapisu jest uzasadniony.

2. W przypadku braku zgody na wykreslenie zapisu, prosimy o jego zmiane, aby otrzymat on
nastepujgca tresc:

"Wykonawca oswiadcza, ze zakres robdt budowlanych okreslony w § 2 ust. 2 nie budzi watpliwosci.
Wykonawca wyklucza mozliwos¢ powotywania sie na niezrozumienie zakresu zamowienia okreslonego
w dokumentach, o ktérych mowa w par. 2 ust. 2 oraz tresci przedmiotu umowy jako podstawe
roszczen o zwiekszenie wynagrodzenia oraz potwierdza, ze nie bedzie zgdat podwyzszenia
wynagrodzenia wskutek ztego oszacowania rozmiaru lub kosztéw prac, nawet gdyby w czasie zawarcia
umowy, na podstawie dokumentdéw, o ktérych mowa w par. 2 ust. 2, nie mozna byto ich przewidziec."

Odpowiedz: Obowiqzuje zatqgczony projekt umowy.

11. Pytanie: par. 2 ust. 2 IPU:
Prosimy o potwierdzenie czy:
a) Zamawiajacy zataczyt do SWZ catg dokumentacje potrzebna do wykonania przedmiotu zamdwienia,
w tym wszystkie decyzje i uzgodnienia itp. oraz ze dokumentacja ta jest kompletna i odzwierciedla
stan faktyczny w zakresie warunkow realizacji zamowienia, za$ brak jakichkolwiek dokumentéw
istotnych dla oceny warunkdw realizacji inwestycji nie obcigza Wykonawcy.
b) w przypadku wystgpienia brakéw lub btedéw w zakresie opisu przedmiotu zamdwienia okreslonego
w dokumentac;ji zatagczonej do SWZ i stanowigcej podstawe wyceny oferty, w przypadku koniecznosci
wykonania robdt wynikajacych z zaistnienia ww. okolicznosci wykonawca otrzyma wynagrodzenie
dodatkowe, a termin wykonania zamdwienia ulegnie stosownemu wydtuzeniu.
c) Wykonawca nie jest zobowigzany do wykonania zadnych robét, ktérych konieczno$¢ wykonania nie
byta mozliwa do uwzglednienia na podstawie dokumentacji zatgczonej do SWZ.
d) opis przedmiotu zamdwienia (OPZ) nie zawiera luk ani niejasnosci.
W przypadku braku potwierdzenia jw. Wykonawca wskazuje, ze Zamawiajgcy wbrew ustawowemu
obowigzkowi wskazanemu w art. 99 ustawy Pzp, opisuje przedmiot zamowienia w sposéb
niejednoznaczny i niewyczerpujacy, skoro zaktada istnienie luk bgdz niejasnosci w OPZ, co ma wptyw
na ztozenia przez wykonawcow konkurencyjnych ofert.

Odpowiedz: Wykonawca bedzie zobowigzany do wykonania zamdwienia zgodnie z projektem,

12. Pytanie: par. 4 ust. 3 pkt. 1) IPU:
Prosimy o wyjasnienie, czy Zamawiajacy oczekuje przedtozenia przez Zamawiajgcego karty
gwarancyjnej, czy oswiadczenie woli dotyczace udzielonej gwarancji zawartej w umowie jest
wystarczajgce. Jesli tak - prosimy o wykreslenie tego zapisu lub jego zmiane i doprecyzowanie.

Odpowiedz: Zamawiajqcy oczekuje karty gwarancyjnej,

13. Pytanie: par. 4 ust. 3 IPU:
Prosimy o potwierdzenie, ze Zamawiajacy moze odmowic odbioru w przypadku wystgpienia wad
istotnych przedmiotu umowy, natomiast w przypadku wad nieistotnych odbiér zostanie dokonany,
natomiast w protokole odbioru zostanie wyznaczony Wykonawcy termin na ich usuniecie. Powyzsze
jest zgodne z przepisami prawa, a takze ugruntowanym orzecznictwem sgdéw powszechnych i KIO, na
dowdd czego powotujemy sie na wyrok Sgdu Apelacyjnego w Biatymstoku z dnia 27.10.2017 sygn. akt
IACa 321/17:

W Swietle art. 647 k.c. odbidr robdét nalezy do obowigzkéw inwestora (odpowiednio - zamawiajgcego) i
nie moze by¢ uzalezniony od braku wad badz usterek tych robdt. Powotany przepis stanowi bowiem o
odbiorze robdt, a nie o "bezusterkowym" odbiorze robot. Wskazywanie wiec na konieczno$¢ odbioru
"bezusterkowego" statuuje przestanke, ktorej w zapisie ustawowym nie ustanowiono. Przez
wykonanie rob6t budowlanych rozumieé nalezy takg sytuacje, gdy roboty zostaty wykonane zgodnie z



zakresem przedmiotowym umowy, na co nie ma wptywu ewentualne posiadanie przez te roboty
nieistotnych wad, usterek i niedorébek. Odmowa odbioru robdét znajduje uzasadnienie jedynie w
przypadku, gdy przedmiot umowy bedzie mdgt by¢ kwalifikowany jako wykonany niezgodnie z
projektem i zasadami wiedzy technicznej lub wady bedg na tyle istotne, ze obiekt nie bedzie sie
nadawat do uzytkowania. Rozréznienie wad istotnych od nieistotnych ma o tyle znaczenie, ze rzutuje
na ocene wykonania lub niewykonania zobowigzania. Na gruncie umowy o roboty budowlane mozna
przyjaé, ze niewykonanie zobowigzania ma miejsce wowczas, gdy wada jest tego rodzaju, ze
uniemozliwia czynienie wtasciwego uzytku z przedmiotu robét, wytacza ich normalne wykorzystanie
zgodnie z celem umowy albo odbiera im cechy wtasciwe lub wyraznie zastrzezone w umowie, istotnie
zmniejszajac ich warto$¢ (wada istotna). Pozostate wady, $wiadczg jedynie o nienalezytym wykonaniu
zobowigzania. Wytacznie wady istotne uzasadniajg odmowe odbioru robét, rzutujgc tym samym na
wymagalnosc¢ roszczenia o wynagrodzenie za ich wykonanie. Wady nieistotne oznaczajg natomiast
wykonanie zobowigzania, ale w sposdb nienalezyty co do jakosci, determinujgc zaktualizowanie
uprawnien zamawiajgcego z tytutu rekojmi lub gwarancji.

Odpowiedz: Odmowa odbioru bedzie uzasadniona w przypadku, gdy przedmiot zamdwienia bedzie mogt by¢
kwalifikowany, jako wykonany niezgodnie z projektem i zasadami wiedzy techniczne;.

14. Pytanie: par. 4 ust. 7 pkt. 1 IPU:
Prosimy o zmiane zapisu w ten sposodb, ze zostanie wprowadzone zastrzezenie, ze w przypadku gdy
wady dajgce sie usungc i majg charakter nieistotny, to odbior zostanie dokonany, natomiast w
protokole odbioru zostanie wyznaczony Wykonawcy termin na ich usuniecie. Powyzsze jest zgodne z
przepisami prawa, a takze ugruntowanym orzecznictwem sgdéw powszechnych i KIO, na dowdd czego
powotujemy sie na wyrok Sadu Apelacyjnego w Biatymstoku z dnia 27.10.2017 sygn. akt IACa 321/17:

W $wietle art. 647 k.c. odbidr robét nalezy do obowigzkéw inwestora (odpowiednio - zamawiajgcego) i
nie moze by¢ uzalezniony od braku wad badz usterek tych robdt. Powotany przepis stanowi bowiem o
odbiorze robdt, a nie o "bezusterkowym" odbiorze robot. Wskazywanie wiec na konieczno$¢ odbioru
"bezusterkowego" statuuje przestanke, ktorej w zapisie ustawowym nie ustanowiono. Przez
wykonanie robot budowlanych rozumieé nalezy taka sytuacje, gdy roboty zostaty wykonane zgodnie z
zakresem przedmiotowym umowy, na co nie ma wptywu ewentualne posiadanie przez te roboty
nieistotnych wad, usterek i niedorébek. Odmowa odbioru robét znajduje uzasadnienie jedynie w
przypadku, gdy przedmiot umowy bedzie mdgt by¢ kwalifikowany jako wykonany niezgodnie z
projektem i zasadami wiedzy technicznej lub wady beda na tyle istotne, ze obiekt nie bedzie sie
nadawat do uzytkowania. Rozréznienie wad istotnych od nieistotnych ma o tyle znaczenie, ze rzutuje
na ocene wykonania lub niewykonania zobowigzania. Na gruncie umowy o roboty budowlane mozna
przyjaé, ze niewykonanie zobowigzania ma miejsce wowczas, gdy wada jest tego rodzaju, ze
uniemozliwia czynienie wtasciwego uzytku z przedmiotu robdt, wytacza ich normalne wykorzystanie
zgodnie z celem umowy albo odbiera im cechy witasciwe lub wyraznie zastrzezone w umowie, istotnie
zmniejszajgc ich wartos$¢ (wada istotna). Pozostate wady, $wiadcza jedynie o nienalezytym wykonaniu
zobowigzania. Wytgcznie wady istotne uzasadniajg odmowe odbioru robét, rzutujac tym samym na
wymagalnosé roszczenia o wynagrodzenie za ich wykonanie. Wady nieistotne oznaczajg natomiast
wykonanie zobowigzania, ale w sposdb nienalezyty co do jakosci, determinujgc zaktualizowanie
uprawnien zamawiajgcego z tytutu rekojmi lub gwaranc;ji.

Odpowiedz: Odmowa odbioru bedzie uzasadniona w przypadku, gdy przedmiot zamdwienia bedzie mdgt by¢
kwalifikowany, jako wykonany niezgodnie z projektem i zasadami wiedzy technicznej.

15. Pytanie: par. 4 ust. 11 IPU:
Z uwagi na powyzszg argumentacje w zakresie bezusterkowego odbioru, prosimy o zastrzezenie, ze
terminy zwolnienia zabezpieczenia rozpoczyna swdj bieg od dnia dokonania odbioru korncowego
przedmiotu umowy.

Odpowiedz: Terminy zwolnienia zabezpieczenia rozpoczyna swaj bieg od dnia dokonania odbioru koricowego
przedmiotu umowy



16. Pytanie: par. 4 ust. 13 IPU:
Prosimy o zastrzezenie, ze Zamawiajgcy moze zleci¢ usuniecie wad osobie trzeciej na koszt
Wykonawcy, po uprzednim wezwaniu Wykonawcy i bezskutecznym uptywie dodatkowego terminu
wyznaczonego Wykonawcy na usuniecie wady. Dodatkowo Wykonawca wnosi o potwierdzenie, iz
zostanie on obcigzony jedynie udokumentowanymi i uzasadnionymi kosztami wykonania zastepczego.
Wskazaé nalezy, iz funkcja wykonania zastepczego jest zabezpieczenie Zamawiajacego, nie moze ono
petni¢ dodatkowe funkcji przysparzajace;j.

Odpowiedz: Zamawiajgcy moze zlecic¢ usuniecie wad osobie trzeciej na koszt Wykonawcy, po uprzednim
wezwaniu Wykonawcy i bezskutecznym uptywie dodatkowego terminu wyznaczonego Wykonawcy na
usuniecie wady.

17. Pytanie: par. 5 IPU:
Whnosimy o uregulowanie odpowiedzialnosci na zasadzie winy wykonawcy. Wskazujemy, iz
przerzucanie petnej odpowiedzialnosci na Wykonawce jest niezgodne przepisem art. 415 kodeksu
cywilnego, jak réwniez z przepisem art. 433 pkt 3) PZP.

Odpowiedz: Wykonawca po przejeciu terenu budowy bedzie odpowiedzialny za wszelkie zdarzenia i dziatania
prowadzone przez niego na tym terenie w okresie realizowania Umowy.

18. Pytanie: par. 9 ust. 1 IPU:
Prosimy o wyjasnienie czy Wykonawca bedzie mdgt zawrze¢ w postanowieniach umowy
podwykonawczej kary umowne zastrzezone na wypadek nie wywigzania sie przez podwykonawce z
obowigzku przestrzegania przepiséw BHP? Wskazujemy, iz w zakresie przestrzegania wskazanych
przepisow wykonawca musi posiadac realny srodek dyscyplinujacy podwykonawce w tym zakresie,
gdyz to Wykonawca ponosi w catosci ryzyko zwigzane z przestrzeganiem bezpieczenstwa i higieny
pracy na terenie budowy w catym okresie realizacji umowy.

Odpowiedz: Tak

19. Pytanie: par. 9 ust. 3 pkt. 6 IPU:
Prosimy o wykreslenie tego obowigzku, jako nadmiernie obcigzajacego Wykonawce,
nieproporcjonalnego do zakresu zaméwienia.

Odpowiedz: Obowiqgzuje zatgczony projekt umowy,

20. Pytanie: par. 9 ust. 11 IPU:
Prosimy o wykreslenie zapisu, bowiem stanowi powtdrzenie par. 9 ust. 3 pkt. 1 IPU.

Odpowiedz: Obowiqgzuje zatgczony projekt umowy,

21. Pytanie: par. 9 ust. 22 IPU:
Prosimy o wyjasnienie, czy obowigzek zatrudnienia na podstawie umowy o prace dotyczy wszystkich
pracownikow Wykonawcy/ Podwykonawcy zatrudnionych przy realizacji zakresu zamoéwienia?

Odpowiedz: Wykonawca zobowigzany jest przez caty okres realizacji przedmiotu zamdwienia do zatrudniania
0s06b wykonujgcych czynnosci zwigzane z realizacjg przedmiotu zamowienia, wytqgcznie na podstawie umow o
prace w rozumieniu przepisow ustawy z dnia 26 czerwca 1974 r. Kodeks pracy (Dz. U. z 2023 r. poz. 1465).
Zastrzezenie nie dotyczy oséb zatrudnionych do petnienia funkcji kierownika budowy oraz kierownika robét.

22. Uwaga: par. 13 ust. 1 projektu umowy:
wynagrodzenie ryczattowe, co stanowi istotne ryzyko, z uwagi na definicje wynagrodzenia
ryczattowego okreslong w art. 632 kodeksu cywilnego, tzn. ze wykonawca nie moze zgdac
podwyzszenia wynagrodzenia, chociazby w czasie zawarcia umowy nie mozna byto przewidzie¢
rozmiaru lub kosztow prac



Przy dokonywaniu kalkulacji oferty nalezy zwréci¢ szczegdlng uwage na nastepujgce kwestie:

- na koniecznos$¢ ujmowania elementéw wprost niewskazanych w dokumentacji technicznej/
projektowe;j.

- na koniecznos¢ ujmowania ,elementéw niewskazanych w przedmiarach i dokumentac;ji ale
niezbednych do wykonania przedmiotu umowy”.

- na konieczno$¢ ujmowania kosztéw roboét dodatkowych/zamiennych, w tym tych powstatych na
skutek zmiany dokumentacji projektowej (dot. buduj)

- na konieczno$¢ ujmowania w wycenie kosztdw prac/robot ktére Zamawiajacy pominat,

- na koniecznos$¢ ujmowania kosztdéw zwigzanych z uzgodnieniami/pozwoleniami do ktdrych nie mamy
dostepu.

W zwigzku z powyzszym, nalezy doktadnie przeanalizowa¢ dokumentacje projektowa w celu
zidentyfikowania wszystkich czynnikdw cenotwdrczych.

Odpowiedz: wykonawca nie moze zqdac¢ podwyzszenia wynagrodzenia

23. Pytanie: par. 12 ust. 1 pkt. 1 lit. a) IPU:
Wykonawca wnosi o zmniejszenie wysokosci kar umownej poprzez zmiane jej wartosci odpowiednio
na 0,1% . Wskazana warto$¢ nadmiernie sankcjonuje Wykonawce wykraczajac poza funkcje
odszkodowawczo-prewencyjng. Tak wysokie ryzyko jak rowniez wielo$¢ podstaw do naliczenia kar
umownych bedzie musiato zosta¢ skalkulowane w oferowanej cenie, co spowoduje, iz Zamawiajacy nie
bedzie mdgt dokonac wyboru najkorzystniejszej oferty.

OdpowiedZ: Obowiqzuje zatgczony projekt umowy,

24. Pytanie: par. 12 ust. 1 pkt. 1 lit. b) IPU:
Wykonawca wnosi o zmniejszenie wysokosci kar umownej poprzez zmiane jej wartosci odpowiednio
na 0,1% . Wskazana wartos¢ nadmiernie sankcjonuje Wykonawce wykraczajac poza funkcje
odszkodowawczo-prewencyjna. Tak wysokie ryzyko jak rdwniez wielo$¢ podstaw do naliczenia kar
umownych bedzie musiato zosta¢ skalkulowane w oferowanej cenie, co spowoduje, iz Zamawiajacy nie
bedzie mdgt dokonac wyboru najkorzystniejszej oferty.

Odpowiedz: Obowiqzuje zatgczony projekt umowy,

25. Pytanie: par. 12 ust. 1 pkt. 1 lit. c) IPU:
1) Prosimy o zmiane wskazanego zapisu tak, aby kara naliczana byta w przypadku odstgpienia od
umowy lub jej rozwigzania przez ktérgkolwiek ze stron z winy Wykonawcy nie za$ ,,z przyczyn lezgcych
po stronie Wykonawcy”. Obecny zapis obcigza nadmiernie wykonawce odpowiedzialnoscia za zaptate
kary, rowniez z przyczyn za ktére wykonawca nie bedzie ponosit winy. Wskazujemy, ze uprawnienie
Zamawiajacego do ustalenia warunkéw umowy nie ma charakteru absolutnego, gdyz zamawiajgcy nie
moze swego prawa podmiotowego naduzywac (wyrok Krajowej Izby Odwotawczej z dnia 15 maja 2015
r., sygn. akt KIO 892/15).

OdpowiedZ: Obowiqzuje zatgczony projekt umowy,

26. Pytanie: par. 12 IPU:
prosimy o wprowadzenie w par. 12 IPU kar umownych réwniez na rzecz Wykonawcy, co zapewni
poszanowanie zasady rownowagi stron stosunku zobowigzaniowego.
Prosimy o zastrzezenie - co najmniej - kary umownej za odstgpienie: Zamawiajgcy zaptaci Wykonawcy
kare umowna z tytutu: odstgpienia od umowy z przyczyn lezgcych po stronie Zamawiajacego —w
wysokosci 10 % wynagrodzenia brutto.
Dodatkowo prosimy o zastrzezenie nastepujgcych kar umownych:
1) z tytutu zwtoki w przekazaniu terenu budowy/robdt w wysokosci 0,1 % wartosci wynagrodzenia
brutto za kazdy dzien zwtoki;
2) z tytutu zwtoki w dokonaniu odbioru lub bezpodstawnej odmowie podpisania protokotu odbioru
robot zgtoszonych przez Wykonawce w wysokosci 0,1% wartosci wynagrodzenia brutto.



Odpowiedz: Obowigzuje zatgczony projekt umowy,

27. Pytanie: par. 12 ust. 2 IPU:
Prosimy o obnizenie limitu kar dla Stron umowy do poziomu 10% wynagrodzenia ryczattowego brutto.
Z wyroku z dnia 22 sierpnia 2023r. Krajowej Izby Odwotawczej w sprawie sygn. akt KIO 2327/23 wnika,
ze: w praktyce udzielania zaméwien publicznych wartos¢ limitu kar umownych wynosi na ogét od 10 %
wynagrodzenia netto — 30% wynagrodzenia wykonawcy. Wskazuje sie, ze okreslajgc gorny limit kar
umownych, zamawiajacy powinien wzig¢ pod uwage zakres i rodzaj naruszenia obowigzkéw umowy,
wielkosc i specyfike przedmiotu zamdwienia oraz zasade proporcjonalnosci i uczciwej konkurencji (tak
np. w Komentarzu Urzedu Zaméwien Publicznych pod red. H. Nowaka i M. Winiarza, wyd. |l Warszawa
2023, kom. do art. 436 ustawy Pzp). Dodatkowo zgodnie z orzecznictwem i stanowiskiem Sadu
Najwyzszego kara umowna wprowadzona do umowy w ramach swobody kontraktowania ma na celu
zapewnienie skutecznosci wiezi powstatej miedzy stronami w ramach zawartej umowy, a takze stuzy
realnemu wykonaniu zobowigzan (por. Wyrok SN z 08.08.2008 r., V CSK 85/08, LEX nr 457785). Sad
Najwyzszy zaznacza, ze ,,w sytuacji, gdy kara umowna réwna sie badz zblizona jest do wysokosci
wykonanego z opdznieniem zobowigzania, w zwigzku z ktérym jg zastrzezono, mozna jg uwazac za
razaco wygérowang (Wyrok SN z 20.05.1980 r., | CR 229/80, LEX nr 2534), takze wtedy kara umowna
moze zostac uznana za razaco wygorowana, gdy ,,w zastrzezonej wysokosci jawi¢ sie bedzie jako
nieadekwatna” (Wyrok SA w Katowicach z 17.12.2008 r., V ACa 483/08, LEX nr 491137). Kara umowna
ma na celu zdyscyplinowanie wykonawcy, jednakze okreslenie jej przez Zamawiajgcego na razgco
wysokim poziomie prowadzi do naruszenia zasady wspoétzycia spotecznego i powoduje nadmierng
nierownos¢ stron. Kara umowna nie moze by¢ instrumentem stuzgcym wzbogaceniu wierzyciela, a
zatem przyznajacym mu korzys¢ majgtkowg w istotny sposdb przekraczajgcg wysokos$¢ poniesionej
przez wierzyciela szkody (wyrok SN z dn. 24 stycznia 2014 r., sygn. | CSK 124/13).

OdpowiedZ: Obowiqzuje zatgczony projekt umowy,

28. Pytanie: par. 12 ust. 3 IPU:
W zwigzku z wnioskiem o rozszerzenia katalogu kar umownych réwniez na rzecz Wykonawcy, prosimy
o zastrzezenie mozliwosci dochodzenia odszkodowania uzupetniajgcego dla obu stron Umowy.

OdpowiedZ: Obowiqzuje zatgczony projekt umowy,

29. Pytanie: par. 13 ust. 2 IPU:
Prosimy o potwierdzenie, czy Zamawiajgcy wymaga wystawienia przez Wykonawce odrebnej Karty
gwarancyjnej? Jesli tak prosimy o udostepnienie wzoru takiego dokumentu, jesli miataby z niego
wynika¢ warunki niezastrzezone dotychczas w IPU lub SWZ.

OdpowiedZ: Zamawiajgcy wymaga wystawienia przez Wykonawce odrebnej Karty gwarancyjne;j

30. Pytanie: par. 14 ust. 1 IPU:
prosimy o zastrzezenie, ze niniejszy tryb bedzie miat zastosowanie jesli wykonanie robot dodatkowych
wynikac¢ bedzie z decyzji organéw nadzoru budowlanego, ktore bedg nastepstwem bteddéw lub
zaniedban Wykonawcy (a nie Zamawiajgcego lub osdb trzecich, np. projektanta)

Odpowiedz: niniejszy tryb bedzie miat zastosowanie jesli wykonanie robét dodatkowych wynikac bedzie z
decyzji organéw nadzoru budowlanego, ktore bedg nastepstwem btedéw lub zaniedbann Wykonawcy

31. Pytanie: par. 14 ust. 2 IPU:
prosimy o doprecyzowanie na jakiej podstawie majg zostac ustalone stawki za wykonanie robot
dodatkowych ktdre nie zostaty okreslone w pierwotnych stawach kalkulacyjnych. Czy wéwczas wigzgca
bedzie kalkulacja wtasna Wykonawcy?



Odpowiedz: Zamawiajgcy nie przewiduje robot dodatkowych,

32. Pytanie: par. 17 ust. 1 tiret pigty IPU:
prosimy o dodanie na koncu, po przecinku nastepujgcych stéw: "pomimo uprzedniego pisemnego
wezwania przez Zamawiajgcego do wznowienia przez Wykonawce prac i wyznaczenia stosownego
terminu".

Odpowiedz: Obowiqzuje zatqgczony projekt umowy,

33. Pytanie: par. 17 ust. 4 IPU:
Prosimy o potwierdzenie, ze odstgpienie od umowy dotyczy¢ bedzie czgsci niewykonanego jeszcze
zakresu robot. tj. bedzie dotyczyto reszty niewykonanego Swiadczenia (ex tunc).

Odpowiedz: Odstgpienie od umowy dotyczy przedmiotu umowy,

34. Pytanie: par. 18 ust. 1 (pkt. 2, 5, 7) IPU:
Wskazujemy, ze zaproponowana waloryzacja ma charakter pozorny z uwagi na to, ze:
1) w sytuacji, gdy wskaznik GUS w dowolnym miesigcu realizacji ustugi zmieni sie minimum o 10 % w
stosunku do poprzedniego miesiaca, strony mogg ztozy¢ wniosek o dokonanie odpowiedniej zmiany
wynagrodzenia od miesigca nastepujgcego po miesigcu, w ktdrym nastgpita zmiana wskaznika
spetniajgca powyzszy warunek (pkt. 2); - tj. bardzo bazowy wysoki wskaznik waloryzacji;
2) taczna wartos$¢ zmian wysokosci wynagrodzenia Wykonawcy, dokonanych
na podstawie postanowien niniejszego ustepu nie moze by¢ wyzsza niz 1 %
w stosunku do pierwotnej wartos$ci umowy (pkt. 5), - tj. bardzo niski limit waloryzacji (w branzy
budowlanej przyjmuje sie na poziomie 10-15%);
3) klauzula waloryzacyjna nie ma zastosowania w okresie 6 miesiecy od dnia podpisania umowy - co
przy 250-dniowym terminie realizacji umowy skutkuje tym, ze waloryzacja bedzie - jezeli w ogdle -
dopiero w ostatnim okresie realizacji (w ostatnich dwdch miesigcach).
Przestanki waloryzacji, w takim stanie umownym, mogg w ogodle nie zaistniec.
Whnosimy zatem o zmiane par. 18 ust. 1 (pkt. 2, 5, 7) IPU i zastgpienie ich nastepujgcym brzmieniem:
(2) w sytuacji, gdy wskaznik GUS w dowolnym miesigcu realizacji ustugi zmieni sie minimum o 3 % w
stosunku do poprzedniego miesiaca, strony mogg ztozy¢ wniosek o dokonanie odpowiedniej zmiany
wynagrodzenia od miesigca nastepujacego po miesigcu, w ktérym nastgpita zmiana wskaznika
spetniajgca powyzszy warunek,
(5) taczna wartos¢ zmian wysokosci wynagrodzenia Wykonawcy, dokonanych na podstawie
postanowien niniejszego ustepu nie moze by¢ wyzsza niz 15 %
w stosunku do pierwotnej wartosci umowy
(7) klauzula waloryzacyjna nie ma zastosowania w okresie 3 miesiecy od dnia podpisania umowy.
z zastrzezeniem, ze minimalne oczekiwanie Wykonawcy w tym zakresie to zmiana wskaznika z pkt. 2
na poziomie max. 5% oraz zmiana limitu z pkt. 5 - 10%.
Uzasadniajgc powyzszy wniosek, wskazujemy, ze ustawodawca, dokonujgc zmiany art. 439 ustawy pzp
wyszedt z zatozenia, ze przy dynamicznych zmianach na rynku (przede wszystkim) robét budowlanych,
wykonawcy nie sg w stanie przewidzie¢ cen na okres dtuzszy niz 6 miesiecy, wobec czego ta
argumentacja powinna sktoni¢ Zamawiajgcego do dziatania zgodnego z zatozeniami legislacyjnymi
ustawy i zmodyfikowania kwestionowanego zapisu IPU.

OdpowiedZ: Obowiqzuje zatgczony projekt umowy,

35. Wykonawca prosi o uzupetnienie dokumentacji projektowej o opinie geotechniczng oraz o informacje
do jakiej grupy nosnosci zostato zakwalifikowane podtoze gruntowe na przedmiotowym zadaniu.

OdpowiedZz: Zamawiajqcy nie dysponuje powyzszymi informacjami ani opiniq geotechniczng.

36. Wykonawca prosi o potwierdzenie, ze nalezy utozy¢ warstwe $cieralng z betonu asfaltowego AC 11 S
50/70 KR 1-2, zgodnie z WT-1i 2 2014.



Odpowiedz: Zamawiajgcy potwierdza zastosowanie warstwy scieralnej z betonu asfaltowego AC 115
50/70 KR 1-2, zgodnie z WT-1 i 2 2014.

37. Wykonawca prosi o potwierdzenie, ze nalezy utozy¢ warstwe wigzgco-wyréwnawcza z betonu
asfaltowego AC 16 W 50/70 KR 1-2, zgodnie z WT-1i 2 2014.

Odpowiedz: Zamawiajgcy potwierdza zastosowanie warstwy wyrdwnawczej z betonu asfaltowego AC 16
W 50/70 KR 1-2, zgodnie z WT-1 i 2 2014.

38. Czy Zamawiajgcy dysponuje badaniami, opracowaniem lub innymi dowodami, ktére potwierdzajg, ze
przyjete rozwigzanie jest wystraczajace pod wzgledem nosnosci, szczegdlnie w rejonie zapadliska,
ktore nalezy wyréwnac za pomocg mieszanki niezwigzanej?

Odpowiedz: Zamawiajgcy nie dysponuje wskazanymi materiatami.



