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DOTYCZY ZAMOWIENIA NA ,,PRZEBUDOWE DROGI GMINNEJ MIRKOWICE - MIRKOWICZKI”

REALIZACIA ZADANIA INWESTYCYJNEGO JEST DOFINANSOWANA Z PROGRAMU RZADOWY FUNDUSZ POLSKI
£AD: PROGRAM INWESTYCJI STRATEGICZNYCH. ZAMAWIAJACY OTRZYMAt WSTEPNA PROMESE DOTYCZACA
DOFINANSOWANIA INWESTYCJI Z PROGRAMU RZADOWY FUNDUSZ POLSKI tAD: PROGRAM INWESTYCI
STRATEGICZNYCH NR EDYCJA2/2021/425/POLSKILAD

Wyjasnienia oraz zmiana tresci Specyfikacji Warunkéw Zamowienia
Dziatajgc na podstawie art. 284 ust. 6 ustawy z dnia 11 wrze$nia 2019 roku Prawo zaméwien
publicznych (Dz.U. z 2022 poz. 1710), Zamawiajacy przekazuje Wykonawcom ubiegajagcym sie
o0 przedmiotowe zamédwienie tres¢ zapytan do Specyfikacji Warunkéw Zamodwienia wraz
z wyjasnieniami Zamawiajgcego, na podstawie art. 286 ust. 1 ww. ustawy Zamawiajgcy zmienia tresc¢
SWZ, zgodnie z udzielonymi wyjasnieniami.

Pytanie 1

Dotyczy D.05.03.05A, D.05.03.05B. Tres¢ SST jest niespdjna w zakresie kategorii ruchu drogi, dla jakiej
nalezy zaprojektowac¢ mieszanki mineralno — asfaltowe. Prosimy o ujednolicenie tresci SST, badz
potwierdzenie , ze na przedmiotowym zadaniu nalezy zastosowa¢ mieszanki KR1, tak jak wskazano
w opisie technicznym do projektu.

OdpowiedZ Zamawiajacego.
Nalezy stosowac mieszanki dla ruchu KR-1

Pytanie 2

Dotyczy pozycji kosztorysowej 19 d.3 oraz 20 d.3. Czy Zamawiajgcy wyrazi zgode na ujednolicenie
frakcji mieszanki niezwigzanej kruszywa tak, aby zaréwno dolng i gérng warstwe podbudowy wykona¢
z kruszywa o uziarnieniu 0/31,5 mm?

Odpowiedz Zamawiajgcego.
Nalezy stosowac kruszywo o frakcjach jak w projekcie tj. dolna warstwa o uziarnieniu 0-63mm, gérna
warstwa 0-31,5mm

Pytanie 3

Zgodnie z opisem technicznym PB, planem sytuacyjnym oraz przekrojem podtuznym w km 1+680
przewidziano koniecznos¢ wykonania $cieku podchodnikowego. Whnioskujemy o wskazanie pozycji
przedmiarowej/kosztorysowej, w ktorej nalezy uwzgledni¢ koszty wykonania powyzszych robét lub
potwierdzenie, ze koszt ww. robdt zostanie rozliczony w ramach robét dodatkowych. Dodatkowo
whioskujemy o uzupetnienie dokumentacji projektowej o Szczegdétowa Specyfikacje Techniczng
obejmujacg m. in. podstawe ptatnosci oraz wymagania dotyczgce wykonania i odbioru powyzszych
robot.



Odpowiedz Zamawiajgcego.

Sciek podchodnikowy zaprojektowano wg KPED 01.31 z uwagi na nie ujmowang w miejscu $cieku
powierzchnie chodnika nalezy rozliczy¢ jako element chodnika. Okreslenie szczegétu wg KPED, nie
wymaga szczegbétowej specyfikacji technicznej

Pytanie 4

Wskazany typ barier ochronnych SPO5 nie jest zgodny z obecnie obowigzujgcymi przepisami.
Whnioskujemy o wskazanie wymaganych parametréw barier ochronnych takich jak poziom
powstrzymywania, poziom odksztatcenia wyrazony szerokoscig pracujgcy oraz poziom intensywnosci
zdarzenia. Dodatkowo wnioskujemy o uzupetnienie dokumentacji projektowej o Szczegdtowa
Specyfikacje Techniczng obejmujgcg m. in. podstawe ptatnosci oraz wymagania dotyczgce wykonania
i odbioru powyzszych robot.

OdpowiedZ Zamawiajgcego.
Nalezy zastosowac bariery o parametrach okreslonych w projekcie N2W5A

Pytanie 5

Dotyczy Rozdziatu 4 pkt 2 lit. f) punktor pigty. Czy (w kontekscie Rozdziatu 13 SWZ) Wykonawca jest
zobowigzany do 194 dnia od zawarcia umowy uzyska¢ pozwolenie na uzytkowanie, czy moze tylko
ztozyé wniosek o wydanie pozwolenia na uzytkowanie? Wykonawca zaznacza, ze 14 dni od zakonczenia
robot jest niewystarczajgcym czasem na uzyskanie pozwolenia na uzytkowanie, w zwigzku z czym
Wykonaweca prosi o urealnienie tego terminu.

Odpowiedz Zamawiajgcego.
Zamawiajgcy wyraza zgode na zmiane zapisu Rozdziatu 4 pkt 2 lit. f) punktor pigty — punt otrzymuje
brzmienie :

e Ztozenie w imieniu Zamawiajgcego wnioskow o wydanie wszystkich niezbednych pozwolen,
opinii, uzgodnien, decyzji niezbednych do prawidtowego uzytkowania obiektu zgodnie z jego
przeznaczeniem, a w przypadku koniecznosci uzupetnienia lub zmiany wnioskow Wykonawca
zobowigzany jest do ich uzupetnienia lub zmiany.

Pytanie 6
Prosimy o udostepnienie przekrojow poprzecznych.

Odpowiedz Zamawiajgcego.
Projekt budowlany nie wymaga przekrojow poprzecznych, przekroje poprzeczne nie sg elementem
dokumentacji projektowe;j.

Pytanie 7

Rozdziat IV pkt 1. SWZ. Zapis: , W przypadku stwierdzenia uszkodzen, rozszczelnien rur przepustu w
czasie prowadzenia robdt zwigzanych z korytowaniem jezdni, nalezy przepust rozebrac i zastgpic
nowym z rur PEHD Dn 500.” jest nieprecyzyjny i rozbiezny ze wczesniejszym stwierdzeniem, ze stan
przepustu okreslono jako dobry. Zgodnie z art. 99 ust. 1 ustawy Prawo zaméwien publicznych
,Przedmiot zamdwienia opisuje sie w sposdb jednoznaczny i wyczerpujacy, za pomocg dostatecznie
doktadnych i zrozumiatych okreslen, uwzgledniajgc wymagania i okolicznosci moggce mie¢ wptyw na
sporzadzenie oferty”. W zwigzku z powyzszym wnioskujemy o potwierdzenie, ze niewiadoma na chwile
obecng ewentualna konieczno$é wymiany takiej uszkodzonej rury (poza ewentualnym przypadkiem
uszkodzenia jej przez Wykonawce) bedzie stanowita roboty dodatkowe oraz ze oferent nie jest
zobowigzany do wycenienia tych robdt w ofercie z uwagi na brak skonkretyzowania zakresu tych prac
przez Zamawiajycego.



Odpowiedz Zamawiajgcego.

Zamawiajgcy oraz projektant nie wykonywat robdét odkrywkowych przy przepuscie na etapie
przygotowywania PB, nie mozna zatem okresli¢ szczelnosci wewnatrz przepustu. Dokonano jedynie
ogledzin na podstawie ktérych stwierdzono ze stan przepustu na czas opracowania PB jest dobry.
Z uwagi na mozliwosé jego rozszczelnienia w trakcie robdt drogowych zatozono jego wymiane.

W przedmiarze robét w pozycji 10 d.2. ujeto prace zwigzane z jego wymiana.

Pytanie 8
Prosimy o jednoznaczne wskazanie jaki rodzaj rury nalezy przyjgé¢ do wymiany przepustu. Wedtug opisu
technicznego - PEHD Dn 500, natomiast wg kosztorysu - rury PVC karbowane o $r. 600 mm SN8

OdpowiedZ Zamawiajgcego.
Zastosowac wg przedmiaru robot

Pytanie 9
Prosimy o potwierdzenie, ze drzewa i krzewy przewidziane do wycinki nie wymagajg uzyskania przez
Wykonawce zezwolenia na ich usuniecie oraz optat z tym zwigzanych.

Odpowiedz Zamawiajgcego.
Potwierdzam

Pytanie 10
Prosimy o potwierdzenie, ze na terenie inwestycji nie stwierdzono gatunkéw oraz siedlisk roslin,
zwierzat i grzybow gatunkdw chronionych.

Odpowiedz Zamawiajgcego.
Potwierdzam

Pytanie 11

Prosimy o potwierdzenie, ze drzewa i krzewy przeznaczone do usuniecia nie znajduja sie na dziatkach
wpisanych do rejestru zabytkdéw oraz ze ewentualne uzyskanie decyzji zezwalajacej na wycinke,
zgodnie z ustawg z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (Dz.U. 2020.55 t.j.) i/lub ustawg
o ochronie zabytkéw, lezy po stronie Zamawiajgcego, a koszty ewentualnych optat administracyjnych
za wycinke nie obcigzg Wykonawcy.

OdpowiedZ Zamawiajgcego.
Potwierdzam

Pytanie 12

Prosimy o potwierdzenie, ze w przypadku stwierdzenia osobnikéw i siedlisk gatunkéw chronionych
w czasie wykonywania robot, uzyskanie decyzji w trybie art. 56 Ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r.
o ochronie przyrody (Dz.U. 2020.55 t.j.) na odstepstwa od zakazéw w stosunku do gatunkéw objetych
ochrong okreslonych w art. 51 i 52, lezy po stronie Zamawiajgcego, a w przypadku wydtuzajacych sie
procedur administracyjnych Zamawiajacy przewiduje mozliwos¢ aneksowania terminéw umownych
oraz wynagrodzenia Wykonawcy.

Odpowiedz Zamawiajgcego.
Potwierdzam



Pytanie 13

Prosimy o potwierdzenie, ze wszystkie materialy z rozbiérki przewidziane sg do utylizacji,
w przeciwnym wypadku wnioskujemy o jednoznaczne wskazanie ktére materiaty przewidziano do
odzysku oraz miejsce ich odwozu/sktadowania

Odpowiedz Zamawiajgcego.

Materiatem do odzyskania jest kruszywo famane uzyte do wzmocnienia istniejgcej nawierzchni jezdni
w miejscach gdzie istniejgcy przebieg nie pokrywa sie projektowanym przebiegiem drogi lub tez
nadmiar materiatu po wykonaniu profilowania. Nalezy uwzgledni¢ transport materiatu na odl. 15km.
Doktadne miejsce sktadowania zostanie okreslone na etapie realizacji umowy.

Pytanie 14
Prosimy o podanie ilosci karpin koniecznych do frezowania/usuniecia.

OdpowiedZ Zamawiajgcego.
Zgodnie z poz. 7.d2

Pytanie 15
Prosimy o podanie Srednicy rur dwudzielnych ktére nalezy zamontowaé w pozycji nr 3 przedmiaru.

Odpowiedz Zamawiajgcego.
Srednica 110mm

Pytanie 16
Na jakich sieciach elektrycznych czy telekomunikacyjnych nalezy montowaé rury dwudzielne
wyszczegoblnione w pozycji nr 3 przedmiaru?

Odpowiedz Zamawiajgcego.
Rury ostonowe zostaty wskazane na Planie Zagospodarowania Terenu

Pytanie 17
Jakiej klasy obcigzeniowej nalezy zamontowac studnie SK-1 (pozycja nr 13?

OdpowiedZ Zamawiajgcego.
C250

Pytanie 18
Prosimy o podanie parametréw rur do budowy kanalizacji kablowej (pozycja nr 14)?

Odpowiedz Zamawiajgcego.

1) Materiat z polietylenu pierwotnego wysokiej gestosci > 940 kg/m3.

2) Zakres srednic zewnetrznych 160 mm.

3) Sztywnos$¢ obwodowa co najmniej 8 kN/m2.

4) Kolor czarny lub pomaranczowy z paskami identyfikacyjnymi i oznaczeniem wtasciciela kanatu
technologicznego.

—_— — — ~—

Pytanie 19
Prosimy o podanie ilosci rur oraz ich srednic do budowy kanalizacji kablowej (pozycja nr 14)?

Odpowiedz Zamawiajgcego.
W przedmiarze wskazano $rednice oraz podano obmiar w mb.



Pytanie 20
Prosimy o podanie wymogéw dla budowy znakéw aktywnych D-6, czy majg znajdowad sie na
konstrukcjach wysiegnikowych lub bramownicach?

Odpowiedz Zamawiajgcego.
Wz6r zatgczono na ostatniej stronie STWiIORB wraz ze stupem doswietlajgcym.

Pytanie 21
Prosimy o podanie wymogow dla budowy doswietlenia przej$é dla pieszych, wysokosci stupdw, czas
autonomii, pojemnos¢ akumulatoréw, wielkos¢ paneli fotowoltaicznych itd.

OdpowiedZ Zamawiajgcego.
W?z6r zataczono na ostatniej stronie STWiIORB wraz ze stupem doswietlajgcym.

Pytanie 22
Czy Zamawiajgcy dopusci montaz znakdéw aktywnych D-6 do latarni doswietlajgcych przejscia dla
pieszych, czy majg to byé oddzielne konstrukcje wsporcze?

Odpowiedz Zamawiajgcego.
Informacja okreslona w STWiORB

Pytanie 23
Prosimy po podanie wymogoéw dla radarowego wyswietlacza predkosci.

Odpowiedz Zamawiajgcego.
Zgodnie z pozycjg przedmiarowa

Pytanie 24

Wg zapiséw SWZ termin wykonania robét oraz zadania wynosi odpowiednio 180 i 195 dni. Natomiast
wg Zatacznika nr 3 (tj. wzoru umowy) w § 6 podano odpowiednio 30 oraz 35 dni. Prosimy o
odpowiednig zmiane wskazanych w par. 6 projektu umowy termindw realizacji zamdwienia, gdyz
zrealizowanie go w 30/35 dni, biorgc pod uwage jego rozmiary i zakres wszystkich obowigzkow
wykonawcy, jest zobowigzaniem niemozliwym do spetnienia. Wykonawca domniema, ze wtasciwe
terminy zostaty wskazane w Rozdziale 13 SWZ.

OdpowiedZ Zamawiajgcego.

Jako wtasciwe terminy wykonania robdt budowlanych i przedmiotu umowy nalezy uwazac te podane
w Rozdziale 13 SWZ, ktdre takze pokrywaja sie z terminami wskazanym w ogtoszeniu o zamdéwieniu.
Wzdr umowy § 6 ust. 1 i 2 otrzymujg nastepujace brzmienie:

1.Termin wykonania robét budowlanych w ramach zamdwienia 180 dni od dnia podpisania umowy
2.Termin wykonania przedmiotu zamdwienia (w tym podpisanie protokotu odbioru koricowego robdt,
przekazanie Zamawiajgcemu dokumentacji powykonawczej, ZtoZenie w imieniu Zamawiajgcego
wnioskow o wydanie wszystkich niezbednych pozwolen, opinii, uzgodnien, decyzji niezbednych do
prawidtowego uzytkowania obiektu zgodnie z jego przeznaczeniem) 194 dni od dnia podpisania umowy

Pytanie 25

Dotyczy Rozdziatu 3. pkt 3 SWZ. Czy chodzi tu o czesci Przedmiotu zamowienia (co bytoby rozbiezne z
Rozdziatem 6 SWZ), czy o czesci procedury przetargowej? Jesli to drugie, to prosimy jednoczesnie o
potwierdzenie, ze pkt 5 w Rozdziale 21 SWZ nie dotyczy tego postepowania.



Odpowiedz Zamawiajgcego.

Zamodwienie nie jest podzielone na czesci, pkt 5 w Rozdziale 21 SWZ nalezy traktowad jako zapis ogdlny
SWZ. Wykonawca sktada tylko jedng oferte na realizacje catego przedmiotu zamdwienia. W celu
doprecyzowania Zamawiajgcy zmienia tres¢ pkt. 3 Rozdziatu 3 SWZ na nastepujacy 3. ,,Zamawiajgcy w
prowadzonym postepowaniu przewiduje wybor najkorzystniejszej oferty z mozliwosciq prowadzenia
negocjacji w celu ulepszenia tresci ofert, ktdre podlegajg ocenie w ramach kryteriow oceny ofert”.

Pytanie 26
Dotyczy Rozdziatu 4 pkt 3 ppkt 18) SWZ. Prosimy o potwierdzenie, czy Wykonawca faktycznie ma
policzy¢ i uwzgledni¢ w ofercie koszty zajecia pasa drogowego na czas robét.

OdpowiedZ Zamawiajgcego.

Wykonawca jest zobowigzany do uwzglednienia w ofercie kosztéw zajecia pasa drogowego drdg
powiatowych. Wykonawca nie bedzie obcigzony kosztami zajecia pasa drogowego drogi gminnej
podlegajgcej przebudowie.

Pytanie 27

Dotyczy Rozdziatu 4 pkt 3 ppkt 22) SWZ. W przypadku wystgpienia w trakcie realizacji robét kolizji,
ktdre nie zostaty przewidziane w dokumentacji projektowej, usuniecie takich kolizji stanowi roboty
dodatkowe, ktérych Wykonawca nie jest w stanie przewidzieé i ujgé w ofercie na etapie przetargu. W
celu doprowadzenia zapisu do zgodnosci z Art. 99 ust. 1 ustawy PZP, Wykonawca wnosi o usuniecie ze
wskazanej jednostki redakcyjnej stowa "kolizji" lub potwierdzenie, ze ujawnienie sie kolizji w trakcie
realizacji robét, bedzie stanowito robote dodatkowa.

Odpowiedz Zamawiajgcego.

Zamawiajgcy informuje, ze w przypadku ujawnienie sie nie widocznej w terenie i nie
zainwentaryzowanej na mapie kolizji (nie dotyczy to kolizji, ktére wystepujg w terenie w sposdb
widoczny a nieustalonych przyczyn nie zostaty zinwentaryzowane na mapie geodezyjnej) w trakcie
realizacji robét, bedzie stanowito robote dodatkowa.

Pytanie 28

Dotyczy Rozdziatu 29 pkt 3 ppkt 5) SWZ. Prosimy o ustalenie, ze wystarczy gdy Wykonawca dostarczy
zabezpieczenie nalezytego wykonania przed podpisaniem umowy. Nie ma powodu, by wymagac
zfozenia zabezpieczenia az na 5 dni przed podpisaniem umowy, a Zamawiajacy powinien uwzglednic¢
odpowiedni czas od wyboru oferty na jego pozyskanie i dostarczenie.

OdpowiedZ Zamawiajgcego.

Zamawiajgcy potwierdza, ze wystarczajgce bedzie dostarczenie zabezpieczenie nalezytego wykonania
przed podpisaniem umowy. W przypadku nie dostarczenia przez Wykonawce zabezpieczenia
nalezytego wykonania przed ustalonym terminem podpisania umowy podpisanie umowy nie bedzie
mozliwe i zostanie wyznaczony kolejny termin podpisania umowy.

Pytanie 29

Dotyczy § 4 ust. 9 projektu umowy. Wykonawca wskazuje, ze w przypadku ujawnienia sie w trakcie
wykonywania przedmiotu umowy robdt, ustug lub dostaw, ktérych Wykonawca nie miat mozliwosci
przewidzie¢ na etapie przygotowania oferty z powodu niewystarczajgcego opisu przedmiotu
zamodwienia przez Zamawiajgcego, nie moze on ponosi¢ kosztow takich okolicznosci w ramach
wynagrodzenia ryczattowego. Oczekiwanie Zamawiajgcego, ze Wykonawca zawrze w ofercie
ryczattowej wszystkie niemozliwe do przewidzenia w momencie przygotowania oferty okolicznosci,
stoi wprost w sprzecznosci z Art. 99 par. 1 ustawy Prawo zamdéwien publicznych. W zwigzku z tym
wnosimy o usuniecie ze wskazanego ustepu stow , ktdrych koniecznos¢ wykonania ujawni sie w trakcie



wykonywania przedmiotu umowy”. Natomiast okolicznosci opisane w dalszej czesci wskazanego
ustepu to takie, ktére profesjonalny Wykonawca jest w stanie przewidzie¢ i ujg¢ w swojej ofercie.

Odpowiedz Zamawiajgcego.
Zamawiajgcy pozostawia zapis § 4 ust. 9 projektu umowy bez zmian.

Pytanie 30

Dotyczy § 4 ust. 11 pkt 4) projektu umowy. Wykonawca wskazuje, ze ostatnie zdanie narusza Art. 433
pkt 1) ustawy Prawo zamoéwien publicznych, ktory méwi, ze postanowienia umowy nie mogg
przewidywac¢ odpowiedzialnosci wykonawcy za opdZnienie. Oznacza to, ze wykonawca moze
odpowiadac za opdznienia kwalifikowane, czyli za "zwtoke", tj. w przypadkach, gdy wystapienie jej
wywotane zostato okolicznosciami lezgcymi po stronie wykonawcy. W zwigzku z powyzszym
Wykonawca wnosi o odpowiednig zmiane lub usuniecie wskazanego zapisu tak, by doprowadzi¢ tres¢
projektu umowy do zgodnos$ci z przepisami ustawy.

OdpowiedZ Zamawiajgcego.

§ 4 ust. 11 pkt 4) projektu umowy otrzymuje brzmienie : ,ponosi ryzyko finansowe z tytutu uszkodzenia,
zniszczenia obiektu budowlanego oraz uszkodzenia, zniszczenia lub utraty wszelkich materiatow,
urzgdzen i wyposazenia znajdujgcych sie na terenie budowy oraz spowodowania wszelkich innych szkéd
w mieniu znajdujgcym sie na terenie budowy spowodowanych dziataniem wtasnym. Wystgpienie takich
szkdd nie zwalnia Wykonawcy z obowigzku terminowego i nalezytego wykonania przedmiotu umowy.
Z chwilg przekazania terenu budowy Wykonawca ponosi ryzyko ewentualnych — w tym wywotanych
ingerencjq osob trzecich — zwtoki w wykonaniu robdt jak i w usuwaniu stwierdzonych wad i usterek”.

Pytanie 31

Dotyczy § 7 ust. 4 projektu umowy. Prosimy o informacje czy Zamawiajacy zgadza sie na wyptacenie
zaliczki na podstawie wniosku Wykonawcy i zatwierdzenia wniosku przez Zamawiajgcego,
a Wykonawca wystawi fakture zaliczkowa w dniu otrzymania ptatnosci zaliczkowej.

OdpowiedZ Zamawiajgcego.

Zamawiajgcy wyptaci zaliczke po pozytywnym rozpatrzeniu wniosku o zaliczke. Faktura zaliczkowa
musi zosta¢ wystawiona przed wyptata zaliczki. Zaliczka zostanie ostatecznie wyptacona na podstawie
faktury zaliczkowej.

Pytanie 32

Dotyczy § 11 ust. 5 pkt 2) projektu umowy. Prosimy o okreslenie minimalnego okresu zwtoki, gdyz
samo okreslenie "jest w zwtoce" jest bardzo niekonkretne. Okres$lenie to moze nawet oznaczac tylko
jeden dzien zwtoki w s$rodku realizacji inwestycji, co nie zagrazatoby terminowi koricowemu,
a dawatoby nieuzasadnione i zupetnie nieadekwatne uprawnienie Zamawiajgcemu do odstgpienia od
umowy.

Odpowiedz Zamawiajgcego.

Zamawiajgcy zmienia tres¢ § 11 ust. 5 pkt 2) wzoru umowy na nastepujacy

Jjest w zwtoce co najmniej 7 dni z rozpoczeciem wykonywania lub wykonaniem Umowy
lub ktoregokolwiek z etapow okreslonych w Umowie”

Pytanie 33

Dotyczy § 15 ust. 2 projektu umowy. Wykonawca wskazuje, ze ustalenie limitu kar umownych na
poziomie 50% catkowitego wynagrodzenia umownego brutto, jest razgco wygdérowane i stanowi
wyjatkowe ryzyko dla Wykonawcy, rzutujgce na wysokos¢ oferty, a nawet decyzje o ztozeniu oferty
w takim przetargu. Zadanie zbyt wygérowanych kar umownych stanowi naruszenie podstawowych
zasad jakie powinny obowigzywa¢ w umowach, tj. rdwnosci stron, co ostatecznie prowadzi do



sprzecznosci z zasadami wspotzycia spotecznego. Nalezy wskazaé, ze kara umowna, tracac charakter
odszkodowania (art. 483 par. 1 k.c.), prowadzitaby do nieuzasadnionego wzbogacenia wierzyciela
(wyrok SN z 17 marca 1988 r., sygn. akt IV CR 58/88).

W zwigzku z powyzszym wnosimy o zmniejszenie limitu kar umownych maksymalnie do 20% wartosci
catkowitego wynagrodzenia brutto.

Odpowiedz Zamawiajgcego.
Zamawiajgcy zmienia tres¢ § 15 ust. 2 wzoru umowy na nastepujacy ,Maksymalna wartosc
naliczonych kar umownych nie moze przekroczy¢ 30 % catkowitego wynagrodzenia brutto”.

Pytanie 34

Dotyczy § 16 ust. 6 pkt 1) projektu umowy. Zobowigzanie Wykonawcy, by dokonywat odbioru robét
od podwykonawcy przed przedstawieniem ich do odbioru przez Zamawiajacego, jest zupetnie
niezrozumiatym w intencjach oczekiwaniem Zamawiajacego. Prosimy o wyjasnienie, czemu taki
algorytm postepowania miatby stuzyé. Nakaz odbierania robét od Podwykonawcy, zanim jeszcze
Zamawiajacy (lub inspektor dziatajgcy w imieniu Zamawiajgcego) potwierdzi nalezyte wykonanie tych
robét wykonanych przez danego Podwykonawce, jest zgdaniem od Zamawiajgcego powodujgcym
bardzo duze ryzyko po stronie Wykonawcy (jak i po stronie Zamawiajgcego, w zwigzku z Art. 647.1 par.
5 Kodeksu cywilnego) i mozliwosé wystgpienia sporu pomiedzy Podwykonawcy i Wykonawcg (a w
rezultacie réwniez Zamawiajgcym). Dotyczy to sytuacji, w ktérej Wykonawca odebratby roboty od
Podwykonawcy i uregulowatby ptatnos¢, a nastepnie Zamawiajacy stwierdzitby, ze nie zostaty te roboty
wykonane nalezycie lub zostaty wykonane niezgodnie z Kontraktem. To Zamawiajacy jest klientem, na
rzecz ktérego realizowane sg wszelkie roboty na budowie, dlatego tez zasadnym jest, by odbiér robét
od Podwykonawcy skorelowany byt z uznaniem danych robdét przez Zamawiajgcego. W zwigzku z
powyzszym, w przypadku braku wyjasnienia istoty i celu wskazanego warunku umownego, wnosimy o
jego usuniecie.

OdpowiedZ Zamawiajgcego.

Intencjg zastosowania tego zapisu przez Zamawiajgcego jest kwestia ustalenia stron dokonujgcych
odbiory roboét. Dla Zamawiajgcego strong umowy jest Generalny wykonawca a nie podwykonawca i to
przedstawiciel generalnego podwykonawcy / kierownik budowy jest zobowigzany uczestniczy¢ w
czynnosciach odbiorowych. Oczywiscie moga zdarzy¢ sie sytuacje gdzie wykonane przez
podwykonawce roboty bedg musiaty zosta¢ ponownie wykonane lub poprawione jednak o tym fakcie
Zamawiajgcy bedzie informowat kierownika budowy lub innego uprawnionego przedstawiciela
Generalnego Wykonawcy.

Pytanie 35

Dotyczy § 17 ust. 2 projektu umowy. Prosimy o zmiane wymaganego przez Zamawiajgcego terminu
ptatnosci dla Podwykonawcéw na 30 dni od dnia doreczenia faktury i tym samym doprowadzenie tego
warunku do zgodnego z Art. 464 ust. 2 ustawy PZP. Nalezy tu tez wskazaé, ze procedury wewnetrzne
w kwestii obiegu dokumentéw i dokonywania zaptat zobowigzan wobec Podwykonawcéw oraz
wynikajgce z nich ograniczenia sprawiajg, ze Wykonawca stanowigcy rozbudowang organizacje nie jest
w stanie zagwarantowac uregulowania kazdej ptatnosci w 15 dni od dostarczenia mu faktury. Aspekt
ten jest tu szczegdlnie istotny w kontekscie kary umownej za chocby jednodniowe spdznienie w
zaptacie, ktérg Zamawiajgcy okreslit w par. 15 ust. 1 pkt 4) projektu umowy.

Odpowiedz Zamawiajgcego.
Zamawiajgcy pozostawia zapis § 17 ust. 2 projektu umowy bez zmian.



Pytanie 36

Dotyczy § 17 ust. 4 pkt 4) projektu umowy. Wnosimy o usuniecie w catosci wskazanego zapisu.
Zamawiajgcemu to Wykonawca udziela gwarancji i rekojmi na okres wskazany w ofercie, co robi
niezaleznie od mozliwego do uzyskania od podwykonawcdw okresu gwaranc;ji i rekojmi. Zamawiajgcy
jest w 100% zabezpieczony ze strony Wykonawcy. Oznacza to, ze na przyktad w przypadku ujawnienia
sie wady w przedmiocie umowy w pigtym roku okresu gwarancji, nawet jesli okres gwarancji udzielony
Wykonawcy przez dostawce danego materiatu wedtug umowy podwykonawczej sie zakonczyt, to
niezaleznie od tego Wykonawca i tak jest zobowigzany usungc¢ dla Zamawiajgcego dang wade.
Ingerowanie przez Zamawiajgcego w warunki uméw podwykonawczych jest wiec w tym zakresie
niczym nieuzasadnione i narusza zasade swobody formutowania uméw (w tym przypadku umow
podwykonawczych). Wymuszenie bowiem na Wykonawcy uzyskiwania od
podwykonawcow/dostawcow okresu gwarancji nie krotszego od okresu gwarancji udzielonego
Zamawiajgcemu przez Wykonawce, nic nie zmienia w sytuacji Zamawiajgcego, bo i tak nie jest on
strong umowy podwykonawczej, a dany podwykonawca zawsze odpowiada jedynie wobec
Wykonawcy. Rzeczywisto$¢ gospodarcza jest taka, ze bardzo czesto, przy relatywnie mniejszych
wartosciach umow podwykonawczych, Wykonawca nie jest w kazdym przypadku w stanie uzyskac od
podwykonawcy (zwtaszcza w zakresie dostaw i ustug) wymaganego Kontraktem okresu gwarancji. Nie
zmienia to jednak faktu, ze Wykonawca odpowiada wobec Zamawiajgcego w petnym zakresie za wady
we wszystkich elementach przedmiotu umowy przez caty okres udzielonej Zamawiajgcemu gwarancji.
W zwigzku z tym wnosimy jak na wstepie.

Odpowiedz Zamawiajgcego.

Uwazam, ze autor pytania miat na mysli zapisy § 17 ust. 4 pkt 5) projektu umowy — ktéry to brzmi 5)
»przewidywac okres odpowiedzialnosci podwykonawcy z tytutu rekojmi oraz gwarancji nie krétszy niz
okres odpowiedzialnosci Wykonawcy wobec Zamawiajgcego z tytutu niniejszej umowy”. Zamawiajgcy
informuje, ze usuwa zapis § 17 ust. 4 pkt 5) projektu umowy, kolejne punkty zmieniajg numeracje.

Jednoczesnie Zamawiajacy informuje, ze w zataczniku nr 3 do SWZ - wzér umowy w § 15 dodaje sie
ust. 4 o nastepujgcej tresci:

Zamdwienie jest realizowane w znacznej czesci ze srodkow pochodzqcych z PROGRAMU RZADOWEGO
FUNDUSZ POLSKI tAD: PROGRAM INWESTYCJI STRATEGICZNYCH, zamawiajqcy zastrzega mozliwos¢ naliczenia
kary umownej w wysokosci otrzymanego dofinansowania na realizacje zadania w przypadku gdy
dofinansowanie zostanie utracone przez Zamawiajqcego z przyczyn lezqcych po stronie Wykonawcy
w szczegdlnosci w przypadku gdy Wykonawca :

1) zwleka w wykonaniu przedmiotu zamdwienia,

2) przesuwa termin realizacji zamdéwienia tak, ze dotrzymanie umowy o dofinansowanie staje
sie niemoZliwe,

3) odstgpi od umowy,
4) wykona przedmiot zamdwienia niezgodnie z warunkami niniejszej umowy, co skutkowac

bedzie utratq dofinansowania.
Niniejsze pismo staje sie trescig SWZ
Zatwierdzit

Zastepca Wojta Gminy Miescisko
/-/ mgr Aleksandra Kedracka



