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Strona internetowa prowadzonego
post¢powania

INFORMACJA
O WYBORZE NAJKORZYSTNIEJSZEJ OFERTY
I UNIEWAZNIENIU POSTEPOWANIA
Z DOPUSZCZONA MOZLIWOSCIA SKEADANIA OFERT CZESCIOWYCH

Dotyczy: postgpowania prowadzonego w trybie podstawowym o udzielenie zaméwienia publicznego pn: , Wykonanie

1.

dokumentacji projektowo — kosztorysowych drég, ciggéw pieszych, mostu, wykonanie kanalizacji
deszczowych i remont mienia komunalnego na terenie gm. Miastko, pow. bytowski, woj. pomorskie”
z podzialem na cze$ci 1-11.

Zamawiajacy na podstawie art. 253 ust. 1 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019r. Prawo zamowien publicznych
(tj. Dz. U. z 2019 r., poz. 2019) informuje o wyborze najkorzystniejszej oferty odniesieniu do czesci zamowienia
or 2,3,6,7, 10 i 11 dokonanym na podstawie okreslonych w specyfikacji warunkéw zaméwienia kryteriow tj.: cena -
60%, gwarancja — 40%:

Cze$¢é nr 2 - wykonanie dokumentacji projektowo — kosztorysowej przebudowy drogi gminnej w Trzcinnie:

oferta nr 1 ztozona przez wykonawce: Biuro Projektéw Drogowych, Janusz Lang, Pétczno 21¢, 77-125 Pélczno.
Punktacja oferty wg kryterium: cena — 60 pkt, gwarancja — 40 pkt, lacznie 100 pkt.

Uzasadnienie wyboru

Oferta uznana za najkorzystniejsza, sposrod zlozonych w postgpowaniu ofert nie podlegajacych odrzuceniu uzyskala
najwieksza laczng ilo§¢ punktow na podstawie kryteriow okre§lonych w swz wymienionych na wstepie
zawiadomienia.

Czg¢é¢ nr 3 - wykonanie dokumentacji projektowo — kosztorysowej na przebudowe chodnikéw przy ul. Goscinnej,
Sasiedzkiej i Przytulnej w Miastku:

oferta nr 10 ztozona przez wykonawce: Lukasz Spica, Biuro Projektéw Budownictwa Drogowego SPILUK Projekt,
ul. Bytowska 32, §89-600 Chojnice.

Punktacja oferty wg kryterium: cena — 60 pkt, gwarancja — 40 pkt, tacznie 100 pkt.

Uzasadnienie wyboru

Oferta uznana za najkorzystniejsza, sposréd zlozonych w postepowaniu ofert nie podlegajacych odrzuceniu uzyskata
najwigksza laczng iloé¢ punktéw na podstawie kryteriow okreslonych w siwz wymienionych na wstepie
zawiadomienia.

Cz¢$¢ nr 6 - wykonanie dokumentacji projektowo — kosztorysowej na dostosowanie budynku Urzedu Miejskiego w
Miastku do wymogo6w przepisdw o zapewnieniu dostepnosci osobom ze szczegolnymi potrzebami:

oferta nr 5 zlozona przez wykonawce: Pracownia Projektowa ARCH-ERS Sp. z o.0., ul. Koszalinska 7,
77-200 Miastko.

Punktacja oferty wg kryterium: cena — 60 pkt, gwarancja — 40 pkt, tacznie 100 pkt.

Uzasadnienie wyboru

Oferta uznana za najkorzystniejsza, spoérdd ztozonych w postgpowaniu ofert nie podlegajacych odrzuceniu uzyskala
najwicksza laczna ilo$¢ punktéw na podstawie kryteriow okre§lonych w swz wymienionych na wstepie
zawiadomienia.

Cze$¢ nr 7 - wykonanie dokumentacji projektowo — kosztorysowej na przebudowe i rozbudowe budynku remizy
strazackiej w Dretyniu:



oferta nr 5 zlozona przez wykonawce: Pracownia Projektowa ARCH-ERS Sp. z o.0.,, ul. Koszalinska 7,
77-200 Miastko.

Punktacja oferty wg kryterium: cena — 60 pkt, gwarancja — 40 pkt, facznie 100 pkt.

Uzasadnienie wyboru

Oferta uznana za najkorzystniejsza, sposrdd zlozonych w postgpowaniu ofert nie podlegajacych odrzuceniu uzyskata
najwigcksza laczna ilo$¢ punktéw na podstawie kryteriow okreslonych w swz wymienionych na wstgpie
zawiadomienia.

Cz¢$¢ nr 10 - wykonanie dokumentacji projektowo — kosztorysowej na remont budynku bylego kosciola w Wolczy
Wielkiej:

oferta nr 5 zlozona przez wykonawce: Pracownia Projektowa ARCH-ERS Sp. z o.0.,, ul. Koszaliiska 7,
77-200 Miastko.

Punktacja oferty wg kryterium: cena — 60 pkt, gwarancja — 40 pkt, facznie 100 pkt.

Uzasadnienie wyboru

Oferta uznana za najkorzystniejsza, sposréd zlozonych w postgpowaniu ofert nie podlegajacych odrzuceniu uzyskata
najwicksza taczna ilo§¢ punktow na podstawie kryteriow okreslonych w swz wymienionych na wstepie
zawiadomienia.

Cze$¢ nr 11 - wykonanie dokumentacji projektowo — kosztorysowej na remont muru oporowego przy $wietlicy
wiejskiej w Waldowie:

oferta nr 5 zlozona przez wykonawcg: Pracownia Projektowa ARCH-ERS Sp. z o.0., ul. Koszalinska 7,
77-200 Miastko.

Punktacja oferty wg kryterium: cena — 60 pkt, gwarancja — 40 pkt, tacznie 100 pkt.

Uzasadnienie wyboru

Oferta uznana za najkorzystniejsza, sposrdd zlozonych w postgpowaniu ofert nie podlegajacych odrzuceniu uzyskata
najwieksza laczng ilo$¢ punktow na podstawie kryteriow okreslonych w swz wymienionych na wstepie
zawiadomienia.

1.1. Informacja o wykonawcach, ktérzy zlozyli oferty wraz z punktacja przyznang ofertom w kaizdym
kryterium oceny ofert i laczng punktacja w poszczegélnych czeseciach:

Czesé nr 2:

1) Biuro Projektéw Drogowych Janusz Lang, Polczno 21c¢, 77-125 Pélczno;
cena — 60 pkt, gwarancja — 40 pkt, lacznie - 100 pkt;

2) Stowarzyszenie Inzynieréw i Technikdw Komunikacji RP, Oddzial w Koszalinie, ul. Kupiecka 35,

75-671 Koszalin;

cena — 13,34 pkt, gwarancja — 40 pkt, lacznie — 53,34 pkt;

3) ,,Via Antica” Piotr Labuda, ul. Piwonii 25, 77-100 Bytow;
cena — 33,33 pkt, gwarancja — 40 pkt, facznie — 73,33 pkt;

4) Lukasz Spica, Biuro Projektéw Budownictwa Drogowego SPILUK Projekt, ul. Bytowska 32, 89-600 Chojnice;
cena — 33,33 pkt, gwarancja — 40 pkt, facznie — 73,33 pkt.

Czg$é nr 3:
1) Biuro Projektéw Drogowych Janusz Lang, Polczno 21c, 77-125 Pélczno;
cena — 35,90 pkt, gwarancja — 40 pkt, tacznie — 75,90 pkt;
2) Stowarzyszenie Inzynier6w i Technikéw Komunikacji RP, Oddzial w Koszalinie, ul. Kupiecka 35,
75-671 Koszalin;
cena — 24,55 pkt, gwarancja — 40 pkt, tacznie — 64,55 pkt;
3) ,,Via Antica” Piotr Labuda, ul. Piwonii 25, 77-100 Bytow;
cena — 28,42 pkt, gwarancja — 40 pkt, tacznie — 68,42 pkt;
4) FLukasz Spica, Biuro Projektow Budownictwa Drogowego SPILUK Projekt, ul. Bytowska 32, 89-600 Chojnice;
cena — 60 pkt, gwarancja — 40 pkt, tacznie — 100 pkt.
Cze$¢ nr 6:
1) Pracownia Projektowa ARCH-ERS Sp. z 0.0., ul. Koszalinska 7, 77-200 Miastko;
cena — 60 pkt, gwarancja — 40 pkt, tacznie - 100 pkt;
2) Grzegorz Podlaski, ul. Wlodarzewska 57B lok. 10, 02-384 Warszawa;,
cena — 18,67 pkt, gwarancja — 40 pkt, facznie - 58,67 pkt.

Czg$é nr 7:
Pracownia Projektowa ARCH-ERS Sp. z 0.0., ul. Koszalifiska 7, 77-200 Miastko;
cena — 60 pkt, gwarancja — 40 pkt, acznie — 100 pkt.

Czes$é nr 10:
Pracownia Projektowa ARCH-ERS Sp. z 0.0., ul. Koszalinska 7, 77-200 Miastko;
cena — 60 pkt, gwarancja — 40 pkt, tacznie — 100 pkt.



Cz¢$é nr 11:
Pracownia Projektowa ARCH-ERS Sp. z 0.0., ul. Koszalinska 7, 77-200 Miastko;

cena — 60 pkt, gwarancja — 40 pkt, facznie — 100 pkt.

. Zamawiajgcy na podstawie art. 260 ust. 1 przywolanej na wstgpie ustawy Pzp informuje o uniewaznienie

postepowania w nastepujacych czesciach :
Cze¢$é nr 1:

Uzasadnienie faktyczne

Cena najkorzystniejszej oferty przewyzsza kwote, ktéra Zamawiajacy zamierza przeznaczy¢ na sfinansowanie
zamowienia.

Uzasadnienie prawne

Art. 255 pkt 3 Pzp

Czesé nr 4:

Uzasadnienie faktyczne

Cena najkorzystniejszej oferty przewyzsza kwote, ktérg Zamawiajacy zamierza przeznaczy¢ na sfinansowanie
zamowienia.

Uzasadnienie prawne

Art. 255 pkt 3 Pzp

Czesénr S:

Uzasadnienie faktyczne

Cena najkorzystniejszej oferty przewyzsza kwote, ktéra Zamawiajacy zamierza przeznaczy¢ na sfinansowanie
zamoOwienia.

Uzasadnienie prawne

Art. 255 pkt 3 Pzp

Cze$€ nr 8:

Uzasadnienie faktyczne
Nie ztozono zadnej oferty.
Uzasadnienie prawne:
Art. 255 pkt 1 Pzp

Cze$é nr 9:

Uzasadnienie faktyczne
Nie zlozono zadnej oferty.
Uzasadnienie prawne
Art. 255 pkt 1 Pzp
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