G0i08.6220.19.2022 Kepno, dnia 15 czerwca 2023 roku

Decyzja nr 36/23

Na podstawie:

— art. 71 ust. 2 pkt 2, art. 75 ust. 1 pkt 4 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu
informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale spoleczenistwa w ochronie Srodowiska oraz
ocenach oddzialywania na srodowisko (t.j. Dz. U. z 2022 r., poz. 1029 — zwang dalej ustawg oos),

— § 3 ust. 1 pkt 62, rozporzgdzenia Rady Ministréow z dnia 10 wrzesnia 2019 roku w sprawie
przedsigwzigé moggceych znaczgeco oddzialywaé na srodowisko (Dz. U. z 2019 r. poz. 1839 —
zwanego dalej rozporzqdzeniem),

— wzwigzku z art. 104 i 107 § 1, 2 i 3 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania
administracyjnego (Dz. U. z 2023 r., poz. 775 z p6zn. zm. — zwana dalej Kpa),

po rozpatrzeniu wniosku Pana Jacka Nowakowskiego, pelnomocnika Powiatowego Zarzadu Drog w
Kepnie, Stupia pod Kepnem ul. Katowicka 8, 63-604 Baranow,

Burmistrz Miasta i Gminy Kepno
stwierdza,

ze dla przedsigwzigcia pn. ,, Przebudowa ulic powiatowych: ul. Wroclawskiej, ul. Broniewskiego

oraz Al. Marcinkowskiego w Kepnie”, obr¢b Miasto Ke¢pno, gmina K¢pno nie ma potrzeby

przeprowadzania oceny oddzialywania na $rodowisko, przy zastosowaniu nastgpujgcych warunkow i

wymagan:

1. Prace wykonawcze zwigzane z realizacjg przedsigwzigcia prowadzi¢ wylacznie w porze dnia,
rozumianej jako przedzial czasu od godziny *:00 do godziny 22:00.

2. Zaplecze budowy utwardzi¢, a plac budowy wyposazy¢ w sorbenty; wszelkie wycieki
niezwlocznie neutralizowacé.

3. Podczas prac budowlanych na moscie nad rzekg Niesob zastosowaé rozwigzania zapobiegajace
przedostawaniu si¢ zanieczyszczen do rzeki.

4. Migjsca postoju maszyn budowlanych i pojazdéw oraz miejsca przechowywania materialow
budowlanych nie lokalizowa¢ w bezposrednim sgsiedztwie rzeki Niesob.

5. W zwigzku z realizacjg przedsiewzigcia nie wycina¢ drzew i krzewow.

6. Miejsca skltadowania materialéw budowlanych i postoju cigzkiego sprzgtu wyznaczyé poza
obrysem rzutu koron drzew

7. Prace ziemne oraz inne prace zwiazane z wykorzystaniem sprz¢tu mechanicznego prowadzone
w obrebie bryly korzeniowej drzew i krzewow nieprzeznaczonych do wycinki, wykonywa¢ w
sposob jak najmniej szkodzacy drzewom i1 krzewom w szczegdlnoscei:
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10.
11.

12.

L5
14.

15,

16.

17.

18.

19.

- pnie drzew narazonych na uszkodzenie na czas budowy wlasciwie zabezpieczy¢ uwzgledniajgc
koniecznos¢ zapewnienia dostepu do schronien oraz w sposdb niepowodujgcy zniszczenia,
uszkodzenia lub zabicia wystepujacych tam gatunkow roslin, zwierzat i grzybéw;

- nie obsypywac¢ ziemig pni drzew powyzej wysokosci 0,2 m i krzewow powyzej wysokosci 0,1
m ponad pierwotny poziom terenu;

- podczas prac ziemnych zabezpieczy¢ systemy korzeniowe przed przesychaniem i
przemarzaniem,;

- nie niszczy¢ korzeni odpowiedzialnych za statyke drzewa.

Na etapie prowadzenia prac ziemnych codziennie przed rozpocze¢ciem prac kontrolowaé
wykopy, a uwiezione w nich zwierzg¢ta niezwlocznie przenosi¢ w bezpieczne miejsca. Taka
samg kontrol¢ przeprowadzi¢ bezposrednio przed zasypaniem wykopow.

Do prac budowlanych stosowa¢ sprzet w petni sprawny oraz spetniajacy wymogi dopuszczajgce
go do uzytku.

Prowadzi¢ kontrole techniczng uktadéw paliwowych uzywanych maszyn.

Zanieczyszczone w wyniku awarii i wycieku paliwa lub oleju masy ziemne zebra¢ i przekazac
do neutralizacji uprawnionym podmiotom.

Miejsca tankowania oraz napraw pojazdow i sprzetu budowlanego zabezpieczy¢ przed
zanieczyszczeniem srodowiska gruntowo-wodnego.

Materiaty potencjalnie niebezpieczne dla srodowiska gruntowo-wodnego

Teren budowy wyposazy¢ w przeno$ne sanitariaty oraz zapewni¢ ich systematyczne opréznianie
przez wyspecjalizowane podmioty.

Ewentualne odwodnienia wykopéw prowadzi¢ z intensywnoscig nie wieksza niz wymagana dla
obniZenia lustra wody do poziomu nieznacznie nizszego niz poziom dna wykopu.

Wody z odwodnienia odprowadzi¢ do srodowiska z zastosowaniem rozwigzan minimalizujacych
zawartos¢ zawiesiny ogolnej w odprowadzanych wodach.

Na wszystkich etapach przedsiewzigcia zapewnié¢ wlasciwe gospodarowanie odpadami, w tym
minimalizowa¢ ich ilo$¢, gromadzi¢ selektywnie w wydzielonych i przystosowanych miejscach
w warunkach zabezpieczajgcych przed przedostaniem si¢ do srodowiska gruntowo-wodnego
substancji szkodliwych oraz zapewni¢ ich regularny odbidr przez uprawnione podmioty.

Przy organizacji placu budowy nalezy zwrdci¢ uwage, aby stosowane urzadzenia budowlane
spetnialy wymagania w zakresie emisji halasu do srodowiska, a cigzkie maszyny budowlane
nalezy wyposazy¢ w odpowiednie zabezpieczenia akustyczne. Zaplanowac wszelkie operacje z
uzyciem cigzkiego sprzgtu i przestrzega¢ zasady wylaczania silnikow w czasie przerw w pracy.
W czasie budowy zminimalizowa¢ okres, kiedy w pasie drogowym beda wystepowaly obszary
bez utwardzenia. Pojazdy transportujace substancje sypkie muszg by¢ przykryte plandekami. W
przypadku magazynowania kruszyw na ternie pasa drogowego w okresie suchym i wietrznym
przechowywane kruszywa nalezy przykrywaé. W przypadku, gdyby w trakcie wykonywania
prac ziemnych lub transportu wystapilo wzmozone, wtorne pylenie spowodowane susza i
wiatrem, nalezy stosowaé zraszanie. Ponadto nalezy wykona¢ czyszczenie kot pojazdow
opuszczajacych plac budowy w celu zabezpieczenia drog przed zanieczyszczeniem materialem
mogacym powodowaé wtdrne pylenie.,

Uzasadnienie
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Planowane przedsiewziecie zakwalifikowano, zgodnie z § 3 ust. 1 pkt 62 cytowanego na
wstepie rozporzgdzenia, do przedsiewzie¢ mogacych potencjalnie znaczaco oddziatywaé¢ na
srodowisko (drogi o nawierzchni twardej o catkowitej dlugosci przedsigwzigcia powyzej 1 km inne
niz wymienione w § 2 ust. 1 pkt 31 i 32 lub obiekty mostowe w ciggu drogi o nawierzchni twardej, z
wylgczeniem przebudowy drég lub obiektéw mostowych, stuzqcych do obstugi  stacji
elektroenergetycznych i zlokalizowanych poza obszarami objetymi formami ochrony przyrody, o
ktorych mowa w art. 6 ust. 1 pkt 1-5, 8 i 9 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody;).
Dlatego tez, na podstawie art. 64 ust. 1 cytowanej na wstepie ustawy oos, Burmistrz Miasta i Gminy
Kepno wystapit do Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Poznaniu, Dyrektora
Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie Zarzad Zlewni w Kaliszu oraz Panstwowego
Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Kepnie, z wnioskiem o wydanie opinii co do koniecznosci
przeprowadzenia oceny oddzialywania na srodowisko dla tego przedsiewzigcia.

Pismem znak ON-NS.7041.29.2022 z dnia 28 grudnia 2022 roku Panstwowy Powiatowy
Inspektor Sanitarny w Kepnie wyrazil opinig, ze dla planowanego przedsigwzigcia nie jest
wymagane przeprowadzenia oceny oddziatywania na srodowisko, przy uwzglednieniu wskazanych
warunkOw i wymagan, ktore zastosowano takze w niniejszej decyzji.

W dniu 29 marca 2023 roku Dyrektor Zarzadu Zlewni w Kaliszu pismem znak
P0.7Z78.2.435.397.2023.JS.2 wyrazil opinie, ze dla przedsiewzigcia nie ma potrzeby
przeprowadzania oceny oddziatywania na $rodowisko. Jednoczesnie w opinii tej wskazano warunki i
wymagania, ktére inwestor winien spelni¢ przy realizacji planowanej inwestycji, a ktére znalazty
odzwierciedlenie w niniejszej decyzji.

Postanowieniem nr WOO-11.4220.325.2022.MZ.3 z dnia 21 kwietnia 2023 roku Regionalny
Dyrektor Ochrony Srodowiska w Poznaniu wyrazil opinig, ze dla przedmiotowego przedsiewzigcia
nie jest wymagane przeprowadzenie oceny oddzialywania na Srodowisko. Organ ten rowniez
wskazal warunki realizacji przedsiewziecia, ktore znalazty odzwierciedlenie w niniejszej decyzji.

Biorac pod uwage kryteria wymienione w art. 63 ust. 1 ustawy z dnia 2 pazdziernika 2008 roku
ustawy 00§, przeanalizowano: rodzaj, cechy i skal¢ przedsigwzigcia, wielko$¢ zajmowanego terenu,
zakres robot zwigzanych z jego realizacja, prawdopodobienstwo, czas trwania, zasi¢g oddzialywania,
mozliwosci ograniczenia oddziatywania oraz odwracalno$¢ oddzialywania, powiazania z innymi
przedsiewzigciami, a takze wykorzystanie zasobow naturalnych, réznorodno$¢ biologiczna, emisjg i
uciazliwosci zwiazane z eksploatacjg przedsigwzigcia, gestos¢ zaludnienia wokol przedsigwzigcia
oraz usytuowanie przedsiewzigcia wzgledem obszarow wymagajacych specjalnej ochrony ze
wzgledu na wystgpowanie gatunkow roslin, grzybow i zwierzat, ich siedlisk lub siedlisk
przyrodniczych objetych ochrona, w tym obszaréw Natura 2000.

Odnoszac sie do art. 63 ust. 1 pkt 1 lit. a i pkt. 3 lit a ustawy oos, na podstawie karty
informacyjnej przedsiewzigcia ustalono, ze planowane przedsigwzigcie polega na przebudowie drég
powiatowych: ul. Wroclawskiej, Broniewskiego, Aleje Marcinkowskiego w Kepnie o igcznej
dtugosci 2,6 km. Przedsiewzigcie obejmuje ciag drogi powiatowej od skrzyzowania z drogg
wojewddzka nr 482 przez ul. Broniewskiego az po skrzyzowanie Alei Marcinkowskiego z ul.
Sportowa. Przebudowa nastapi w istniejagcym pasie drogowym przebiegajagcym przez Sciste centrum
miasta. W ramach planowanego przedsiewzigcia, na poszczegolnych ulicach planuje si¢ wykonanie
nastepujacych prac:
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- Al. Marcinkowskiego: po wschodniej stronie ulicy zostanie wykonany chodnik; po
zachodniej, od skrzyzowania z ul. Sportowa do rzeki Nies6b, wykonany zostanie chodnik, natomiast
od rzeki Niesob do skrzyzowania z ul. Broniewskiego $ciezka pieszo-rowerowa; ponadto na jezdni,
przy chodnikach wykonane zostang dwa pasy $ciezki rowerowej (po 1,5 m kazdy)

- ul. Broniewskiego: po stronie pdinocnej, od skrzyzowania z Al. Marcinkowskiego do
skrzyzowania z ul. Zamkowa, wykonana zostanie dwukierunkowa $ciezka pieszo-rowerowa o
szerokosci 4m; nastgpnie od skrzyzowania z ul. Zamkowa do skrzyzowania z ul. Staszica $ciezka
rowerowa jednokierunkowa o szerokosci 1,5 m po dwoch stronach jezdni; z kolei id skrzyzowania z
ul. Staszica do przejazdu kolejowego wykonana zostanie $ciezka pieszo rowerowa o szerokosei 3,0
m; po stronie poludniowej wykonany zostanie chodnik o szerokosci 2,9 m;

- ul. Wroclawska: po stronie péinocnej zostanie wykona sciezka pieszo-rowerowa o szerokosci
od 3,0 m do 3,5 m; po stronie potudniowej wykonany zostanie chodnik o szerokosci 2,0 m na calej
dlugosci.

Wody opadowe i roztopowe sa obecnie odprowadzane do sieci kanalizacji deszczowej i po
realizacji planowanego przedsiewzigcia nie ulegnie to zmianie. W zwigzku z realizacja
przedsigwzigcia nie planuje si¢ wycinki drzew i krzewow.

W nawiazaniu do art. 63 ust. 1 pkt 1 lit. ¢ ustawy oos ustalono, ze realizacja przedsiewzigcia
wigze si¢ z zastosowaniem typowych dla tego rodzaju przedsiewzie¢ materiatéw i surowcow
budowlanych, takich jak m.in.: beton asfaltowy, kostka betonowa oraz materialy montazowo-
pomocnicze. W ramach przedsiewziecia wykorzystane zostang rowniez paliwa i woda. Woda na
potrzeby socjalne pracownikéw oraz potrzeby technologiczne pobierana bedzie z gminnej sieci
wodociggowej.

W odniesieniu do art. 63 ust. 1 pkt 2 lit. a, lit. b, lit. ¢, lit. d, lit. f, lit. g, lit. h, li. i oraz lit. j
ustawy oos, na podstawie informacji zawartych w karcie informacyjnej przedsiewzigcia ustalono, ze
przedmiotowe przedsigwzigcie zlokalizowane zostanie poza obszarami wodno-btotnymi oraz innymi
obszarami o plytkim zaleganiu wod podziemnych, w tym siedliskami tggowymi oraz ujsciami rzek;
innymi obszarami o plytkim zaleganiu wdéd podziemnych; obszarami wybrzezy i srodowiskiem
morskim; obszarami gérskimi; obszarami przylegajacymi do jezior; obszarami uzdrowisk i ochrony
uzdrowiskowej; obszarami o Kkrajobrazie majacym znaczenie historyczne, kulturowe oraz
archeologiczne. Teren realizacji przedsiewzigcia usytuowany jest na terenie silnie przeksztalconym
antropogenicznie, poza obszarami glownych zbiornikéw wod podziemnych oraz w znacznej
odleglosci od uje¢ wod podziemnych. Biorac pod uwage przedstawione przez inwestora analizy i
zalozenia co do funkcjonowania planowanego przedsiewzigcia, nie przewiduje sie przekroczenia
standardéw jakosci srodowiska na przedmiotowym obszarze w zwigzku z realizacja przedsiewziecia.

Z uwagi na rodzaj, skal¢ oraz lokalizacj¢ planowanego przdedsigwzigcia, odnoszac sie¢ do
zapisow art. 63 ust. 1 pkt 1 lit. e ustawy oos nalezy stwierdzié, ze przy uwzglednieniu uzywanych
substancji i stosowanych technologii oraz realizacji zgodnie z obowiazujagcymi przepisami i
normami, ryzyko wystapienia katastrofy budowlanej bedzie ograniczone. Przedsiewziecie nie zalicza
si¢ do kategorii zaktadéw stwarzajacych zagrozenie wystgpienia powaznych awarii przemystowych,
zgodnie z rozporzadzeniem Ministra Rozwoju z dnia 29 stycznia 2016 roku w sprawie rodzajow i
ilosci znajdujacych w zakladzie substancji niebezpiecznych decydujacych o zaliczeniu zaktadu do
zakladu o zwigkszonym lub duzym ryzyku wystapienia powaznej awarii przemystowej (Dz. U. z
2016 roku, poz. 138). Ze wzgledu na polozenie geograficzne przedsiewziecie nie jest zagrozone
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ryzykiem katastrofy naturalnej, w szczegdlno$ci w wyniku wystgpienia: trz¢sien ziemi, powodzi czy
osuwisk.

Przedsigwziecie zostanie zaadaptowane do zmieniajagcych sig warunkow klimatycznych i
mozliwych zdarzen ekstremalnych poprzez planowane rozwigzania konstrukcyjno — budowlane.
Realizacja przedsiewziecia zgodnie z aktualnymi przepisami i aktualnym stanem wiedzy technicznej
ograniczy wrazliwos¢ przedsigwzigcia na zmiany klimatu. Uwzgledniajac rodzaj i skalg
przedsigwziecia nalezy stwierdzié, ze przedsigwzigcie nie wplynie znaczaco na postgpujace zmiany
klimatu na etapie realizacji, eksploatacji i1 likwidacji.

Odnoszac sie do art. 63 ust. 1 pkt 3 lit. b ustawy oos nalezy stwierdzi¢, ze z uwagi na
lokalizacje przedsiewziecia w znacznej odleglosci od granicy panstwa nalezy wykluczyé jego
ewentualne transgraniczne oddzialywania na poszczegolne elementy srodowiska.

W kontekscie art. 63 ust. 1 pkt 3 lit. ¢, lit. d i lit g ustawy oos na podstawie informacji
zawartych w karcie informacyjnej przedsiewziecia stwierdzono, ze realizacja przedsigwzigcia
zwigzana bedzie z chwilowym oddzialywaniem na klimat akustyczny w rejonie zainwestowania.
Zrédtem krétkotrwatych i odwracalnych ucigzliwosci w zakresie emisji hatasu do $rodowiska bedg
prace budowlano-montazowe, eksploatacja parku maszynowego oraz ruch pojazdéw obstugujacych
plac budowy. Emisja ta wystgpi jedynie lokalnie, bedzie miala przejsciowy charakter, postgpowac
bedzie wraz z przesuwajacym si¢ frontem robot oraz ustapi po zakonczeniu prac realizacyjnych.
Celem ograniczenia ucigzliwosci z tym zwigzanych nalozono warunek, aby prace wykonawcze
prowadzi¢ wylgcznie w porze dnia, rozumianej jako przedzial czasu od godziny 6:00 do 22:00. W
porze dnia, ze wzgledu na znacznie wigkszy poziom tla akustycznego, roboty ziemne i budowlane
nie beda odczuwane jako ucigzliwe.

Planowana do przebudowy droga usytuowana jest w $cistym centrum Kepna i przebiega w
sgsiedztwie zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej. Na etapie eksploatacji przedsigwzigcia
zrédlem emisji hatasu do $§rodowiska bedzie ruch pojazdéw poruszajacych si¢ po drodze. Szacowany
sredni dobowy ruch pojazdéw na przedmiotowej drodze wynosi obecnie ok. 400 pojazdow.
Realizacja przedsiewziecia nie spowoduje wzrostu natgzenia ruchu. Biorgc pod uwage powyzsze, nie
przewiduje sie przekroczenia dopuszczalnych pozioméw hatasu na terenach podlegajacych ochronie
akustycznej, okreslonych w rozporzadzeniu Ministra Srodowiska z dnia 14 czerwca 2007 roku w
sprawie dopuszczalnych poziomow hatasu w srodowisku (Dz. U. z 2014 roku poz. 112).

Odnoszac sie do art. 63 ust. 1 pkt 1 lit. d 1 lit. g wustawy oos stwierdzono, ze realizacja
przedsiewziecia wigzaé sie bedzie z krotkotrwalg emisjg substancji do powietrza emisja bedzie
zwiazana z prowadzeniem robo6t ziemnych oraz przemieszczaniem mas ziemnych. Zrédlem emisji
substancji do powietrza bedg rowniez procesy spalania paliw w silnikach maszyn i urzadzen
pracujacych na placu budowy. Wobec faktu, ze ww. emisje bgda mialy charakter miejscowy i
okresowy, a takze ustang po zakonczeniu prac budowlanych uznano je za pomijalne. Majac na
wzgledzie rodzaj przedsigwziecia oraz funkcje drogi w istniejacych ukladzie komunikacyjnym
stwierdzono, ze na etapie eksploatacji przedsiewzigcie nie bedzie istotnym zrédiem emisji substancji
do powietrza w poréwnaniu do stanu jaki wystepuje obecnie.

W odniesieniu do art. 63 ust. 1 pkt 3 lit. e ustawy oos uznano, ze ucigzliwosci zwigzane z
realizacjg przedsiewziecia beda krotkotrwate i ustapia po zakonczeniu jego realizacji.

Biorgc pod uwage rodzaj, skale i lokalizacj¢ przedmiotowego przedsigwzigcia oraz
przeprowadzong analiz¢ oddziatywania przedsigwzigcia na srodowisko w odniesieniu do zapisOw art.
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63 ust. 1 pkt 3 lit. e ustawy oos nie przewiduje si¢ powigzan, ani znaczacego kumulowania
oddzialywan planowanej inwestycji z innymi przedsiewzieciami.

Odnoszac si¢ do art. 63 ust. 1 pkt 1 lit. f ustawy oos, na podstawie danych zawartych w
dokumentacji ustalono, ze na etapie realizacji przedsigwzigcia beda powstawaé odpady
niebezpieczne oraz inne niz niebezpieczne, Beda to gléwnie odpady z remontéw i przebudowy drog,
gleba i ziemia, odpady komunalne oraz sorbenty i materiaty filtracyjne. Za gospodarke odpadami
wytwarzanymi w fazie budowy odpowiedzialny bedzie wykonawca prac budowlanych. Odpady beda
bezposrednio wywozone z miejsca ich wytworzenia lub zostang czasowo zmagazynowane na placu
budowy w wydzielonym miejscu, a nastgpnie przetransportowane do uprawnionego odbiorcy, Gleba,
urobek, masy ziemne, gruz w miar¢ mozliwosci beda zagospodarowywane na terenie inwestycji.

W przedlozonej dokumentacji przedstawiono planowane do zastosowania rozwigzania
techniczne i organizacyjne majace na celu ochrong srodowiska gruntowo-wodnego na etapie
budowy. Odnoszac si¢ do zapisow art. 63 ust. 1 pkt 1 lit. g ustawy oos stwierdzono, ze ze wzgledu na
skalg, rodzaj i charakter przedsigwziecia, nie bedzie ono negatywnie wptywaé na lokalne warunki
gruntowo-wodne. Prace zwigzane z przebudows drogi bedg prowadzone do glebokosci okoto ,3 m
p-p.t. W zwigzku z czym nie przewiduje si¢ odwadniania wykopow. Na terenie budowy nie
przewiduje si¢ tankowania u naprawy maszyn obstugujacych plac budowy. Scieki bytowe
powstajgce w zwigzku z funkcjonowaniem zaplecza budowy beda gromadzone w szczelnych,
przenosnych sanitariatach obstugiwanych przez uprawniony podmiot. Celem ochrony $rodowiska
gruntowo-wodnego nalozono warunek, aby zaplecze budowy usytuowaé na terenie utwardzonym a
plac budowy wyposazy¢ w sorbenty; wszelkie wycieki niezwlocznie neutralizowaé.

Przebudowa Al. Marcinkowskiego przebiega¢ bedzie na moscie nad rzekg Nieséb. Na tym
fragmencie prace budowlane bgdg prowadzone ze szczegdlng ostroznoscia, aby uniknaé
przypadkowego zanieczyszczenia cieku. W celu zabezpieczenie wod cieku sformutowano warunek,
aby podczas prac budowlanych na moscie na rzekg Niesob zastosowaé rozwigzania zapobiegajace
przedostawania si¢ zanieczyszczen do rzeki. Zgodnie z karta informacyjng przedsiewziecia ochrone
wod zapewni ustawienie pod mostem konstrukcji o wysokosci min. 1,8 m — przenosnego plotu
panelowego, ktéry zostanie przykryty materialem nieprzepuszczalnym (np. plandekg). Konstrukcja
zostanie umieszczona na dlugosci barier drogowych oraz na przedluzeniu 5m po obu stronach
przepustu. Ponadto zobowiazano wnioskodawce, aby miejsc postoju maszyn budowlanych i
pojazdow obstugujacych plac budowy oraz miejsc przechowywania materialow budowlanych nie
lokalizowa¢ w bezposrednim sasiedztwie rzeki.

W trakcie realizacji i eksploatacji przedsiewzigcia wody opadowo-roztopowe z terenu drogi
oraz chodnikow i $ciezek rowerowych beda odprowadzane poprzez spadki podiuzne i poprzeczne do
istniejgcej kanalizacji deszczowej. Przy odprowadzaniu wod opadowych i roztopowych do
kanalizacji deszczowej zastosowane zostang separatory substancji ropopochodnych.

Odnoszac si¢ do art. 63 ust. 1 pkt 2 lit. e ustawy oos na podstawie przedstawionych materialow
stwierdzono, ze teren przeznaczony pod przedsigwzigcie zlokalizowany jest poza obszarami
chronionymi na podstawie ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 roku o ochronie przyrody (Dz. U. z 2022
roku poz. 916 z pozn. zm.) Najblizszym obszarem Natura 2000, potozonym odleglosci ok. 1,0 km od
przedsigwzigcia jest obszar majacy znaczenie dla Wspdlnoty Baranoéw PLH300035. Zgodnie z
opracowang przez Zaklad Badania Ssakow Polskiej Akademii Nauk w Bialowiezy siecig korytarzy
ekologicznych, inwestycja bedzie prowadzona poza korytarzami ekologicznymi (Projekt korytarzy
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ekologicznych laczacych Europejska Sie¢ Natura 2000 w Polsce. Zaklad Badania Ssakow PAN,
Biatowieza 2011).

Whnioskodawca zadeklarowal, ze nie bedzie dokonywal wycinki istniejacych drzew i1 krzewow,
co oznacza, ze realizacja przedsiewziecia moze by¢ dokonana bez ich usuwania. Uwzgledniajac
powyzsze i majac na uwadze ich wazng role zaréwno dla lokalnego ekosystemu i klimatu, jak i z
uwagi na wartoéci kulturowe oraz krajobrazowe nalozono warunek nie dokonywania wycinki w
ramach realizacji niniejszego przedsiewziecia. Ponadto, w zwiagzku z realizacja przedsigwzigcia
planuje si¢ przesadzenie 8 sztuk drzew o obwodach do 50 cm i 3 szt., krzewdéw w pas drogi
powiatowej — ul. Wroctawskiej.

W celu ochrony drzew znajdujacych sie w obszarze oddzialywania planowanego
przedsiewziecia nalozono warunki majgce na celu ich zabezpieczenie przed mechanicznymi
uszkodzeniami czy naruszeniem statyki. Dodatkowo natozono warunek chroniacy florg, faung i biotg
grzybow wystepujgcych na drzewach przydroznych polegajacy na takim zabezpieczeniu pni drzew,
ktore zapewni zachowanie wystepujacych w och obrebie gatunkow zwierzat, roslin i grzybow..

W celu ochrony plazéw i innych zwierzat nalozono warunek, zeby na etapie prowadzenia prac
ziemnych codziennie przed rozpoczgciem prac kontrolowa¢ wykopy, a uwigzione w nich zwierzgta
niezwlocznie przenosi¢ w bezpieczne miejsce oraz aby taka samg kontrol¢ przeprowadzic
bezposrednio przed zasypaniem wykopow.

Majac na wzgledzie realizacje przedsiewzigcia zgodnie z natozonymi w decyzji warunkami nie
przewiduje si¢ znaczacego negatywnego oddziatywania inwestycji na srodowisko przyrodnicze, w
tym na r6znorodnos$¢ biologiczna, rozumiang jako liczebnos¢ i kondycje populacji wystepujacych
gatunkow, w szczegolnoscei chronionych, rzadkich lub ginacych gatunkow roslin, zwierzat i grzybow
oraz ich siedlisk. Realizacja przedsiewzigcia nie wplynie takze na obszary chronione, a w
szczegolnosci na siedliska przyrodnicze, gatunki roslin i zwierzat oraz ich siedliska, dla ktérych
ochrony zostaly wyznaczone obszary Natura 2000, a takze nie spowoduje pogorszenia integralnosci
obszaréw Natura 2000 lub ich powigzania z innymi obszarami. Ponadto przedsiewzigcie nie
spowoduje utraty i fragmentacji siedlisk oraz nie wplynie na korytarze ekologiczne i funkcje
ekosystemu.

Zgodnie z art. 63 ust. 1 pkt 3 ustawy oo§ przeanalizowano zasigg, wielkos¢ i zlozonos¢
oddzialywania, jego prawdopodobiefistwo, czas trwania, czg¢stotliwos¢ i odwracalnos¢ oraz
mozliwo$¢ powigzania z innymi przedsigwzigciami i ustalono, ze realizacja planowanego
przedsiewzigcia nie pociggnie za sobg zagrozen dla srodowiska. Przedmiotowe przedsiewzigcie nie
bedzie transgranicznie oddzialywaé na srodowisko.

Postepowanie w sprawie wydania decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach prowadzone
jest w oparciu o przepisy ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 roku o udostgpnianiu informacji o
$rodowisku i jego ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie s$rodowiska oraz o ocenach
oddzialywania na srodowisko. Decyzja o $rodowiskowych uwarunkowaniach nie jest decyzja
zezwalajaca na realizacje danego przedsigwzigcia. Decyzja Srodowiskowa okresla warunki, jakie
musi spetié¢ inwestor aby maksymalnie ograniczy¢ oddziatywanie przedsigwzigcia na srodowisko.
Okreslone w decyzji $rodowiskowej warunki musza zostaé przez inwestora uwzglednione w
projekcie budowlanym na etapie uzyskiwania pozwolenia na budowe. Dopiero decyzja o pozwoleniu
na budowe umozliwia inwestorowi faktyczna realizacj¢ przedsigwzigcia.
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W postgpowaniu w przedmiocie wydania decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach, organ
bada wylgcznie okolicznosci wynikajace z unormowan ustawy oos i jedynie w tym zakresie, posiada
kompetencje do rozpatrzenia sprawy. Celem prowadzonego postepowania jest okreslenie
srodowiskowych uwarunkowan zgody na realizacje wnioskowanego przedsiewziecia, a nie ocena,
czy i jak dzialania inwestora wplyng na obnizenie wartosci nieruchomosci sasiednich. Tym bardziej,
ze decyzja srodowiskowa nie przesadza o powstaniu inwestycji. Decyzja ta ma bowiem charakter
przygotowawczy dla postgpowania w sprawie uzyskania pozwolenia na budowe.

Podstawe do prowadzenia w tej sprawie postgpowania stanowi art. 75 ust. 1 pkt 4 ustawy oos.
Przepis ten stanowi, iz organem wlasciwym do wydania decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach
(m.in. dla przedsigwzig¢ polegajacych na wykonaniu sieci kanalizacyjnej o dtugosci wiekszej niz 1
km), jest wajt, burmistrz lub prezydent miasta.

Natomiast w mys$l art. 84 tej ustawy, w przypadku gdy nie zostala przeprowadzona ocena
oddzialywania przedsigwzigcia na srodowisko, w decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach
wiasciwy organ stwierdza brak potrzeby przeprowadzenia oceny oddzialywania przedsiewziecia na
srodowisko. Decyzja ta wydawana jest po uzyskaniu opinii, o ktérych mowa w art. 64 ust. 1 i la, w
ktdrej organ moze okresli¢c warunki lub wymagania, o ktérych mowa w art. 82 ust. 1 pkt 1 lit. b lub c,
lub nalozy¢ obowiqzek dzialan, o ktorych mowa w art. 82 ust. 1 pkt 2 lit. b lub c. Charakterystyka
przedsigwzigcia stanowi zalgcznik do decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach.

Niezbedne elementy jakie winna zawiera¢ decyzja o srodowiskowych uwarunkowaniach
okreslone zostaly w art. 82 ustawy oos. Zgodnie z tym przepisem w decyzji o srodowiskowych
uwarunkowaniach, wydawanej po przeprowadzeniu oceny oddzialywania przedsiewziecia na
srodowisko, wlasciwy organ okresla migdzy innymi: rodzaj i miejsce realizacji przedsigwzigcia oraz
wymagania dotyczqce ochrony srodowiska konieczne do uwzglednienia w dokumentacji wymaganej
do wydania decyzji, o ktérych mowa w art. 72 ust. 1, w szczegdlnosci w projekcie zagospodarowania
dzialki lub terenu lub projekcie architektoniczno-budowlanym, w przypadku decyzji, o ktérych mowa
wart. 72 ust. 1 pkt 1, 10, 14, 18, 23, 26 i 27. Natomiast w przypadku gdy z oceny oddzialywania
przedsiewzigcia na Srodowisko wynika potrzeba wykonania kompensacji przyrodniczej - stwierdza
koniecznos¢ wykonania tej kompensacji. Ponadto w decyzji tej organ miedzy innymi naklada
obowigzek unikania, zapobiegania i ograniczania oddzialywania przedsiewziecia na srodowisko.

Wskaza¢ rowniez nalezy, iz zgodnie z art. 71 ust. 1 ustawy oos, decyzja srodowiskowa okresla
srodowiskowe warunki realizacji przedsigwzigcia i jest wydawana przed uzyskaniem pozwolenia na
budowg. Mozliwos¢ odmowy wydania decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach okreslona jest
w art. 81 wyzej przywolanej ustawy. Przepis ten stanowi, iz:

. 1. Jezeli z oceny oddzialywania przedsigwzigcia na Srodowisko wynika zasadnosé realizacyi
przedsigwzigcia w wariancie innym niz proponowany przez wnioskodawce, organ wlasciwy do
wydania decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach, za zgodq wnioskodawcy, wskazuje w decyzji
wariant dopuszczony do realizacji lub, w razie braku zgody wnioskodawcy, odmawia zgody na
realizacje przedsigwziecia.

2. Jezeli z oceny oddzialywania przedsiewzigcia na srodowisko wynika, ze przedsiewziecie moze
znaczqco negatywnie oddzialywaé na obszar Natura 2000, organ wiasciwy do wydania decyzji o
srodowiskowych uwarunkowaniach odmawia zgody na realizacje przedsigwzigcia, o ile nie zachodzq
przestanki, o ktérych mowa w art. 34 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody.

3. Jezeli z oceny oddzialywania przedsigwzigcia na srodowisko wynika, ze przedsiewzigcie moze
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spowodowaé nieosiggnigcie celéow srodowiskowych zawartych w planie gospodarowania wodami na
obszarze dorzecza organ wlasciwy do wydania decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach
odmawia zgody na realizacje przedsigwzigcia, o ile nie zachodzq przeslanki, o ktérych mowa w art.
38j ustawy z dnia 18 lipca 2001 r. - Prawo wodne”.

W przedmiotowym postepowaniu, nie zachodzi zadna z wyzej wymienionych przesltanek,
uzasadniajacych odmowe wydania decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach.

Zgodnie z art. 80 ust. 2 ,,Wlasciwy organ wydaje decyzje o srodowiskowych uwarunkowaniach
po  stwierdzeniu zgodnosci lokalizacji przedsigwzigcia z ustaleniami miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego, jezeli plan ten zostal uchwalony. Nie dotyczy to decyzji o
srodowiskowych uwarunkowaniach wydawanej dla (...) drogi publicznej (...)”. Poniewaz planowana
inwestycja polegaé bedzie na przebudowie drog publicznych — ulic: Wroctawskiej, Broniewskiego i
Alei Marcinkowskiego w Kepnie, nie badano zgodnosci zapisow miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego dla Miasta i Gminy Kepno z planowanym przedsigwzigciem.

Majac na uwadze powyzsze okolicznosci faktyczne oraz prawne, orzeczenie jak w osnowie
niniejszej decyzji znajduje uzasadnienie.

Pouczenie

1. Od niniejszej decyzji shuzy stronie prawo wniesienia odwolania do Samorzgdowego Kolegium
Odwotawczego w Kaliszu za posrednictwem Burmistrza Miasta i Gminy K¢pno w terminie 14
dni od dnia jej doreczenia (§ 127 Kpa).

2. W trakcie biegu terminu do wniesienia odwotlania, strona moze zrzec si¢ wobec Burmistrza
Miasta i Gminy Kepno, prawa do wniesienia odwolania. Z dniem dorgczenia Burmistrzowi
Miasta i Gminy Kepno oswiadczenia o zrzeczeniu si¢ prawa do wniesienia odwolania przez
wszystkie strony, decyzja staje si¢ ostateczna i prawomocna (§ 127a Kpa).

3. Zgodnie z art. 72 ust. 3 ustawy oos, decyzj¢ o srodowiskowych uwarunkowaniach dotgcza si¢ do
wniosku o wydanie decyzji, ktore sg wymienione w art. 72 ust.1 lub zgloszenia, o ktérym mowa
w ust. 1a wyzej wymienionej ustawy. Wniosek ten powinien by¢ zlozony nie pdzniej niz przed
uplywem szesciu lat od dnia, w ktéorym decyzja o srodowiskowych uwarunkowaniach stala sig
ostateczna.

Zalgcznik - Charakterystyka planowanego przedsigwzigcia
| Wm

Otrzymujg za zwrotnym potwierdzeniem odbioru:

1. Pan Jacek Nowakowski
ul. Teczowa 7, 63-600 Kepno

2. Strony postgpowania zgodnie z art. 49 KPA
3. aa Wydziatu
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Otrzymuj3 do wiadomosci:

I.

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Poznaniu
ul. Jana Henryka Dabrowskiego 79, 60-529 Poznan;

Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Kepnie
ul. Pocztowa 1-3, 63-600 Kepno;

Panstwowe Gospodarstwo Wodne Wody Polskie
Zarzad Zlewni w Kaliszu

ul. Skarszewska 42a, 62-800 Kalisz;

Powiatowy Zarzad Drog w Kepnie

Stupia pod Kepnem, ul. Katowicka 8, 63-604 Baranéw

aa Wydzialu — 2 szt.

Sporzadzil. Krzysztof Komorowski
tel. 62 59 09 474, e-mail: krzysztof. komorowski@um.kepno.pl
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Zalgeznik do decyzji nr 36/23 z dnia 15 czerwca 2023 roku (znak sprawy GOi08$.6220.19.2022) o $rodowiskowych
uwarunkowaniach dla przedsigwzigcia polegajacego na ,, Przebudowa ulic powiatowych: ul. Wroclawskiej, ul.
Broniewskiego oraz Al. Marcinkowskiego w Kepnie”.

CHARAKTERYSTYKA PLANOWANEGO PRZEDSIEWZIECIA

planowane przedsiewzigcie polega na przebudowie drog powiatowych: ul. Wroclawskiej,
Broniewskiego, Aleje Marcinkowskiego w Kepnie o lacznej dlugosci 2,6 km. Przedsiewzigcie
obejmuje ciag drogi powiatowej od skrzyzowania z drogag wojewodzka nr 482 przez ul.
Broniewskiego az po skrzyzowanie Alei Marcinkowskiego z ul. Sportowa. Przebudowa nastapi w
istniejacym pasie drogowym przebiegajgcym przez scisle centrum miasta. W ramach planowanego
przedsigwzigcia, na poszczegdlnych ulicach planuje si¢ wykonanie nastepujacych prac:

- Al. Marcinkowskiego: po wschodniej stronie ulicy zostanie wykonany chodnik; po
zachodniej, od skrzyzowania z ul. Sportowa do rzeki Niesob, wykonany zostanie chodnik, natomiast
od rzeki Niesob do skrzyzowania z ul. Broniewskiego $ciezka pieszo-rowerowa; ponadto na jezdni,
przy chodnikach wykonane zostang dwa pasy sciezki rowerowej (po 1,5 m kazdy)

- ul. Broniewskiego: po stronie poinocnej, od skrzyzowania z Al. Marcinkowskiego do
skrzyzowania z ul. Zamkowa, wykonana zostanie dwukierunkowa $ciezka pieszo-rowerowa o
szerokosci 4m; nastgpnie od skrzyzowania z ul. Zamkows do skrzyzowania z ul. Staszica Sciezka
rowerowa jednokierunkowa o szerokosci 1,5 m po dwoch stronach jezdni; z kolei id skrzyzowania z
ul. Staszica do przejazdu kolejowego wykonana zostanie sciezka pieszo rowerowa o szerokosci 3.0
m; po stronie potudniowej wykonany zostanie chodnik o szerokosci 2.9 m;

- ul. Wroclawska: po stronie pétnocnej zostanie wykona $ciezka pieszo-rowerowa o szerokosci
od 3,0 m do 3,5 m; po stronie potudniowej wykonany zostanie chodnik o szerokosci 2,0 m na catlej
dtugoscei.

ot
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