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BZP.271.26.2024 Gorzéw Wikp. 10.07.2024 r.

Wszyscy Wykonawcy
biorgcy udziat w postepowaniu

Dotyczy postepowania o udzielenie zamdwienia publicznego pn.: Remont ul. Kasprzaka.

Na podstawie art. 284 ust 2 ustawy Prawo Zamowien publicznych (Dz. U. z 2023 r. poz. 1605
ze zm.) Zamawiajacy udziela odpowiedzi na pytania, ktore wptynety do Zamawiajgcego.

Pytanie 1: § 3 ust. 4 Czes¢ Ill SWZ - Projekt Umowy: Wykonawca wnosi o wykreslenie
zdania pierwszego § 3 ust. 4 CzesC Il SWZ - Projekt Umowy zgodnie z ktérym ,,Dokumenty
opisujgce przedmiot umowy nalezy traktowac jako wzajemnie sie wyjasniajgce
i uzupetniajgce w tym znaczeniu, iz w przypadku stwierdzenia jakichkolwiek niejasnosci
lub wieloznacznosci Wykonawca nie bedzie modgt ograniczy¢ zakresu swojego
zobowigzania, ani zakresu nalezytej starannosci.” Na uzasadnienie powyzszego
wskazujemy, iz zgodnie z utrwalonym orzecznictwem sgdéw i Krajowej Izby Odwotawczej,
wszelkie watpliwosci na gruncie dokumentacji postepowania interpretowane powinny by¢
na korzy$¢ wykonawcy. Przykladowo wskazujemy na wyrok Sgdu Najwyzszego SN, z dnia
4lipca 2019r., sygn. akt: IV CSK 363/18,: Jezeli powstajg watpliwosci co do jednoznacznosci
postanowien SIWZ (a szerzej: dokumentacji zamawiajgcego, w oparciu o ktérg wykonawcy
sktadajg oferty), muszg by¢ one rozstrzygane na korzys¢ wykonawcy. Przeciwny wniosek
bytby sprzeczny z art. 29 ust. 1 Pzp. W konsekwencji, jezeli dokumentacja sporzgdzona
przez zamawiajgcego zawiera niescistosci, nie jest jednoznaczna, nie mozna negatywnymi
skutkami obcigzac oferentéw (a wiec potencjalnych wykonawcow), ale zamawiajgcego -
jako autora tej dokumentacji.

Odpowiedz:

Zamawiajacy nie wyraza zgody na wykreslenie zapisu. Powyzszy zapis méwi tylko
o hierarchii dokumentéw i zasadach ich interpretacji co jest dozwolone prawem.

Pytanie 2: 83 ust. 5 Czes¢ Ill SWZ - Projekt Umowy: Prosimy o usuniecie wskazanego
zapisu, gdyz Zamawiajgcy nie moze oczekiwac sprawdzenia prawidtowosci dokumentacji
projektowej od wykonawcy, a zgda¢ od wykonawcy ztozenia oSwiadczenia wskazanego
w 8 3 ust. 5, iz "Wykonawca oswiadcza, iz zapoznat sie z dokumentacjg opisujaca
przedmiot umowy, o ktdrej mowa w ust. 3 pkt 1) - 3) niniejszego paragrafu oraz, ze jest
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w petni Swiadomy warunkéw kontraktowych i wynikajgcych z nich nastepstw i nie wnosi
do nich zastrzezen" stanowi nieuprawnione przerzucanie na wykonawce
odpowiedzialno$¢ za btedy dokumentacji projektowej, co jest wprost sprzeczne
z przepisami Kodeksu cywilnego, w tym z art. 651 k.c. (wyrok KIO z dnia 30 listopada 2017
r., KIO 2219/17; réwniez Sad Najwyzszy w uzasadnieniu wyroku z dnia 27 marca 2000 r.,
Il CKN 629/98).

Odpowiedz:

Zamawiajgcy nie dokona modyfikacji umowy w tym zakresie. Powyzszy zapis jest
standardowo uzywany w umowach i zgodny z ustawg kodeks cywilny oraz ustawa
prawo zaméwien publicznych.

Pytanie 3: dotyczy 8 3 ust. 7 Czes¢ Ill SWZ - Projekt Umowy: Prosimy o wykreslenie
wskazanego zapisu, ktéry stanowi, iz ,Wykonawca zobowigzuje sie do realizacji robot
dodatkowych i robot zamiennych w stosunku do robdt budowlanych opisanych
w Dokumentacji Projektowej, jezeli ich wykonanie jest konieczne dla realizacji Umowy
zgodnie z zasadami wiedzy technicznej i/lub celem ich prawidtowego uzytkowania”.
Wykonawca wskazuje, ze zgodnie z przepisami prawa zakres Swiadczenia wynikajgcy
z umowy o zamowienie publiczne pozostaje niezmienny przez caty okres realizacji
zamowienia. W szczegdlnosci zakres Swiadczenia nie moze ulec zwiekszeniu, co pozostaje
istotne zwiaszcza w kontekscie ryczattowego charakteru wynagrodzenia naleznego
wykonawcy. Przekazanie zamawiajgcemu prawa do subiektywnego i jednostronnego
ustalenia ostatecznego zakresu S$wiadczenia wykonawcy w tym zobowigzania do
wykonania robét dodatkowych jest sprzeczne z wtasciwoscig stosunku umownego oraz
zasadami wspotzycia spotecznego (por. art. 353(1) k.c.), a w konsekwencji niewazne (por.
art. 58 § 1 k.c.). Przepisy prawa zaméwien publicznych zakazujg zmiany wielkosSci lub
zakresu zamowienia publicznego w trakcie wykonywania zamowienia. W przeciwnym
razie oznaczatoby to, ze zakres Swiadczenia wykonawcy wynikajgcy z umowy
0 zamowienie publiczne moze by¢ rézny od jego zobowigzania zawartego w ofercie,
a w konsekwencji, iz istnieje dopuszczalnos¢ réznicy pomiedzy zakresem Swiadczenia
wykonawcy wynikajagcym z umowy a opisem przedmiotu zamdwienia. W takiej sytuacji
zaden wykonawca nie jest w stanie wyceni¢ oferty nawet w podstawowym zakresie, nie
wspominajac o skalkulowaniu ewentualnego zysku i strat.

Odpowiedz:

Zamawiajacy nie dokona modyfikacji umowy w tym zakresie. Powyzszy zapis jest
standardowo uzywany w umowach i zgodny z ustawg kodeks cywilny oraz ustawa
prawo zaméwien publicznych.
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Pytanie 4: 84 ust. 3 i 4 CzesS¢ Il SWZ - Projekt Umowy: Wnosimy o skrécenie okresu

gwarancji i rekojmi z 48 miesiecy do 36 miesiecy. W opinii Wykonawcy - jako
profesjonalnego podmiotu z doswiadczeniem w realizacji podobnych zamdwien -
zaproponowany przez Zamawiajgcego termin gwarancji jest nadmiernie wydtuzony, a tym
samym nie odpowiada naturze (wtasciwosci) stosunku prawnego wynikajgcego z umowy
o roboty budowlane, a przede wszystkim zakresowi przedmiotowemu zamowienia
i wymaganej przez Zamawiajgcego technologii wykonania robét.

Odpowiedz:

Zamawiajgcy pozostawia okres gwarancji bez zmian, tj. 48 miesiecy.

Pytanie 5: 84 ust. 4 pkt 5) CzeS¢ Il SWZ - Projekt Umowy: W jakim terminie Zamawiajgcy
zakonczy czynnosci odbioru koricowego, liczagc od dnia przystgpienia do odbioru?
Wskazujemy, ze odbiér koricowy robdt nalezy - obok zaptaty wynagrodzenia - do
podstawowych obowigzkéw umownych Zamawiajgcego. Jego termin ma dla wykonawcy
znaczenie kluczowe, poniewaz zalezy od niego m.in. mozliwo$¢ wystawienia faktury
koncowej. Stad tez termin, w ktérym powinno dojs¢ do zakonczenia procedury
odbiorowej, powinien zosta¢ uregulowany w umowie.

Odpowiedz:

Procedura odbioru zostanie przeprowadzona bez zbednej zwtoki z uwzglednieniem
skomplikowania i zakresu wykonanej pracy.

Pytanie 6: 85 ust. 2 pkt 11 i 12Czes¢ Ill SWZ - Projekt Umowy: Prosimy o potwierdzenie
przez Zamawiajgcego, ze jest w posiadaniu wszystkich decyzji administracyjnych
i uzgodnien instytucjonalnych niezbednych do prowadzenia prac budowlanych, ktére
zachowujg waznos¢ na czas trwania budowy oraz, ze ewentualne braki w tym zakresie
w zaden sposdb nie obcigzg Wykonawcy; w przeciwnym wypadku wobec brzmienia art.
99 ustawy PZP prosimy o dokfadne sprecyzowanie i uszczegoétowienie wskazanego
obowigzku.

Odpowiedz:

Zamawiajacy posiada wtasciwe pozwolenia umozliwiajgce realizacje planowanych
robét tj. dla przedmiotowych roboét zostato dokonane skutecznie zgtoszenie ich w
organie administracji architektoniczno - budowlanej. Przedmiotowe zgtoszenie
zostalo dokonane w roku 2024 i zachowuje wazno$¢ na zaktadany termin
wykonania prac. Zaswiadczenie jest dotgczone w dokumentach przetargowych.

Pytanie 7: dotyczy § 5 ust. 5 pkt 9) CzeS¢ Ill SWZ - Projekt Umowy: Prosimy wyjasnienie
czy Zamawiajgcy udostepnit Wykonawcom wszelkie niezbedne dane moggce miec wptyw
na ryzyko i okolicznosci realizacji przedmiotu umowy? Prosimy rowniez o wyjasnienie czy
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Zamawiajacy udostepnit Wykonawcom wszelkie dane dotyczgce urzgdzen podziemnych

i ich lokalizacji? Prosimy takze o potwierdzenie przez Zamawiajgcego, ze brak
jakichkolwiek dokumentéw lub danych w tym zakresie badZ ujawnienie sie stanu
odmiennego od wskazanego w przekazanych przez Zamawiajgcego dokumentach jest
w catosci ryzykiem Zamawiajgcego.

Odpowiedz:

Zamawiajgcy udostepnit Wykonawcom wszelkie niezbedne dane mogace mieé
wplyw na ryzyko i okolicznosci realizacji przedmiotu umowy w tym lokalizacje
urzadzen podziemnych ktére zostaly wskazane na projektach zagospodarowania
terenu.

Pytanie 8: dotyczy § 5 ust. 5 pkt 9) Czesc¢ Ill SWZ - Projekt Umowy: Prosimy o zmiane
wskazanego przepisu 8 5 ust. 5 pkt 9) Czes¢ Ill SWZ - Projekt Umowy w zakresie
odnoszacym sie do obowigzku wykonawcy do naprawienia uszkodzonego uzbrojenia
podziemnego zlokalizowanego w miejscu prowadzenia robot, tak aby obowigzek ten
obejmowat wytgcznie zinwentaryzowane uzbrojenie podziemne. Wskazujemy, ze
Zamawiajagcy ma obowigzek takiego opracowania dokumentacji przetargowej, aby
wykonawca nie byt obcigzany konsekwencjami nienalezytego sporzadzenia opisu
przedmiotu zamowienia. Zgodnie z orzecznictwem KIO (wyr. KIO z 15.02.2018 r., KIO
173/18) nie mozna akceptowac przerzucanie nadmiernego ryzyka na wykonawce
zamoéwien publicznych, a zwtaszcza Wykonawcy nie moze obcigza¢ ryzyko
nieprzewidzenia rozmiaru prac czy ich kosztéw bedgce wynikiem opisu przedmiotu
zamowienia naruszajgcego art. 99 ustawy Pzp. Wyrok Krajowej I1zby Odwotawczej z 03
pazdziernika 2012 roku ws. KIO 2015/12 wskazuje, ze : "W granicach kosztow
obcigzajgcych wykonawce w zwigzku z wykonaniem umowy powinny miescic sie koszty od
wykonawcy zalezne i wynikajgce z przyczyn od niego zaleznych. Nie moze natomiast
obejmowac cena kosztow, ktore nie mieszczg w granicach opisu przedmiotu zamdwienia,
a powstaty w toku realizacji rob6t budowlanych i wynikajg z koniecznosci udzielenia
zamowien dodatkowych lub uzupetniajgcych". Wykonawca wskazuje, iz zasada swobody
umow w inwestycjach publicznych jest ograniczona m.in. obowigzkiem zamawiajgcego
dokonania opisu przedmiotu zamdwienia pozwalajgcego wykonawcy na kalkulacje
wszystkich ryzyk, przy tak uksztattowanym przepisie 8 5 ust. 5 pkt 9) Czes¢ Ill SWZ - Projekt
Umowy, wykonawca nie ma mozliwosci oszacowania wskazanego ryzyka.

Odpowiedz:

Zamawiajacy nie dokona modyfikacji umowy w tym zakresie.

Pytanie 9: 85 ust. 5 pkt 27 Czes¢ Ill SWZ - Projekt Umowy: Prosimy o wyjasnienie jaki
rodzaj badan archeologicznych do wykonania Zamawiajgcy przewiduje na danych
obszarach realizacji przedmiotu umowy i czy Zamawiajgcy dysponuje decyzjami
umozliwiajgcymi prowadzenie nadzoru lub badan archeologicznych?
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Odpowiedz:
Na przedmiotowej inwestycji nie przewiduje sie wykonania badan
archeologicznych - przedmiotowy zapis zostat usuniety z projektu umowy.

Pytanie 10: 85 ust. 5 pkt 27 Czes¢ Ill SWZ - Projekt Umowy: Jezeli Zamawiajacy nie
dysponuje decyzjami na prowadzenie nadzoru lub badan archeologicznych, prosimy
0 potwierdzenie, ze pozyskanie przedmiotowych decyzji jest po stronie Zamawiajgcego.
Pozyskanie takich decyzji to okres co najmniej jednego miesigca czasu, co przy
narzuconych terminach wykonania zadania moze skutkowac brakiem mozliwosci jego
wykonania w terminie.

Odpowiedz:

Na przedmiotowej inwestycji nie przewiduje sie wykonania badan
archeologicznych - przedmiotowy zapis zostat usuniety z projektu umowy.

Pytanie 11: 85 ust. 5 pkt 27 CzesS¢ 11l SWZ - Projekt Umowy: Czy wykonawca ma uwzglednic
w wycenie nadzor archeologiczny? Prosimy o potwierdzenie, ze w przypadku natrafienia
na obiekty, ktére beda wymagaty przeprowadzenia szczegétowych badan
archeologicznych, Zamawiajacy zleci te prace Wykonawcy odrebnym zamowieniem,
poniewaz na dzien sktadania ofert, nie jest mozliwym oszacowanie kosztéw dla prac,
ktérych zakresu Wykonawca nie zna.

Odpowiedz:

Nie. Na przedmiotowej inwestycji nie przewiduje sie nadzoru archeologicznego.

Pytanie 12: 85 ust. 7 pkt 11) CzeS¢ Il SWZ - Projekt Umowy: Prosimy o potwierdzenie, ze
wskazany zapis dotyczy sytuacji zawinionego dziatania wykonawcy.

Odpowiedz:

Zamawiajgcy potwierdza, ze wskazany zapis dotyczy sytuacji zawinionego dziatania
wykonawecy.

Pytanie 13: 85 ust. 7 pkt 11 Czes¢ Il SWZ - Projekt Umowy: Prosimy o zmiane wskazanych
zapisow i uregulowanie odpowiedzialnosci wykonawcy za ochrone i wszelkie uszkodzenia
instalacji na powierzchni ziemi i za urzadzenia podziemne, rurociagg, kable itp. poprzez
okreslenie, ze powyzsze dotyczy wytgcznie instalacji i urzgdzen podziemnych
zinwentaryzowanych.

Odpowiedz:

Zamawiajacy nie dokona modyfikacji umowy w tym zakresie.



U R ZA'D M [ASTA Ul'.{qui Mla;ta GL‘:"KC'WEJ Wikp. ':2 95 -’._:!J 55 Lg
ul. Sikorskiego 4 +48 9573556 7
GORZOWA WIELKOPOLSKIEGO 66-400 Gorzow Wikp E: kance Jum.gorzow.pl

www.gorzow.pl

Pytanie 14: 8 5 ust. 13 pkt 1 lit. a) CzesS¢ Il SWZ - Projekt Umowy: Prosimy o
potwierdzenie, ze wskazany zapis odnosi sie wytgcznie do sytuacji stwierdzenia wad
istotnych.

W  przeciwnym wypadku prosze wskaza¢ ustawowg podstawe uprawnienia

zamawiajgcego do odmowy dokonania odbioru w przypadku stwierdzenia wad
nadajgcych sie do usuniecia. Wykonawca przypomina w tym kontekScie, ze -
w mysl ustawy oraz orzecznictwa - dokonanie odbioru i zaptata wynagrodzenia s3
podstawowymi obowigzkami zamawiajgcego, od ktorych nie mozna sie uchyla¢ nawet
w przypadku stwierdzenia wad przedmiotu umowy (por. wyrok Sadu Apelacyjnego
w Biatymstoku z 27 pazdziernika 2017 roku ws. | ACa 321/17, wyrok Sgdu Apelacyjnego
w Katowicach z 06 wrzesnia 2016 roku ws. V ACa 935/15, wyrok Sadu Apelacyjnego
w Biatymstoku z 31 sierpnia 2016 roku ws. | ACa 282/16, wyrok Sadu Apelacyjnego
w Warszawie z 24 maja 2016 roku ws. | ACa 1094/15, wyrok Sadu Apelacyjnego
w Warszawie z 28 stycznia 2016 roku ws. | ACa 253/15, wyrok Sadu Apelacyjnego
w Krakowie z 28 stycznia 2014 roku ws. | ACa 1447/13, wyrok Sadu Apelacyjnego we
Wroctawiu z 18 pazdziernika 2012 roku ws. | ACa 1046/12, wyrok Sgdu Apelacyjnego
w Gdansku z 24 lutego 2012 roku ws. V ACa 198/12, wyrok Sadu Apelacyjnego
w Warszawie z 13 kwietnia 2011 roku ws. VI ACa 1200/10, wyrok Sgdu Apelacyjnego
w Poznaniu z 17 grudnia 2009 roku ws. | ACa 874/09, a takze wyrok Sadu Najwyzszego
z 22 czerwca 2007 roku ws. V CSK 99/07). Wykonawca wskazuje, ze odmowa dokonania
odbioru przedmiotu umowy przez zamawiajgcego z powodu wad jak rowniez uchylanie
sie od dokonania zaptaty i odbioru z ww. przyczyn jest postepowaniem nieuprawnionym,
nie podlegajgcym usankcjonowaniu za pomocg umowy oraz narazajgcym zamawiajgcego
m.in. na ryzyko jednostronnego odbioru przez wykonawce.

Odpowiedz:

W przypadku stwierdzenia wad Zamawiajgcy skorzysta z uprawnien okreslonych w
§ 5 ust. 12 pkt. 1 umowy.

Pytanie 15: 8 6 ust. 1 pkt 8) lit. d) Czes¢ Ill SWZ - Projekt Umowy: Czy Zamawiajgcy
zrezygnuje z zapisu (lub go doprecyzuje) zawartego w § 6 ust. 1 pkt 8) lit. d) Wzoru umowy,
przewidujgcego zakaz zatrzymania oraz potrgcania przez wykonawce czesci naleznego
wynagrodzenia podwykonawcy na zabezpieczenie roszczen wynikajgcych z rekojmi lub
gwarancji wykonanych robdét przez podwykonawce lub dalszego podwykonawce.
Wskazujemy, ze zatrzymanie wynagrodzenia wykonawcy jak i podwykonawcy (kaucja
gwarancyjna) stanowi legalng przewidziang przez ustawe Prawo zamowien publicznych
forme zabezpieczenia nalezytego wykonania umowy przewidziang w art. 452 ust. 4-6
ustawy PZP. W chwili zatrzymania wynagrodzenia podwykonawcy, wynagrodzenie
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zatrzymane przestaje mie¢ charakter wynagrodzenia a staje sie umowng kaucja na
zabezpieczenie nalezytego wykonania umowy (wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 7 kwietnia
2017 r., V CSK 428/16, niepubl.) za ktérego zaptate Zamawiajgcy publiczny nie odpowiada.
Jednoczesnie jest to podstawowa forma zabezpieczenia w obrocie gospodarczym miedzy
mikro, matymi i Srednimi przedsiebiorcami, w szczegdlnosci dla zabezpieczenia roszczen
drobnych podwykonawcow, gdzie koszty ustanowienia zabezpieczenia w formie gwarancji
ubezpieczeniowej czy bankowej wielokrotnie przewyzszajg koszt zatrzymania pienigdza.
Mozliwe jest rowniez doprecyzowanie tego zapisu, poprzez wpisanie do warunkéw
umowy podwykonawczej, ze w przypadku, gdy dochodzi do zatrzymania takiej czesci
wynagrodzenia, to zatrzymane wynagrodzenie podwykonawcy traci walor wynagrodzenia
a staje sie kaucjg gwarancyjna.

Odpowiedz:

Zamawiajacy nie dokona modyfikacji umowy w tym zakresie.

Pytanie 16: 8 7 ust. 12 CzeS¢ Il SWZ - Projekt Umowy: Prosimy o zwiekszenie fakturowania
czeSciowego do 90% ceny ofertowej brutto. ChcielibySmy podkreslic fakt, ze
w przypadku fakturowania czeSciowego ponizej 90% ceny ofertowej brutto Wykonawcy
bedg musieli kredytowa¢ wykonywane roboty co bezposrednio przetozy sie na
zwiekszenie ceny ofertowej w przetargu.

Odpowiedz:

Zamawiajacy nie dokona modyfikacji umowy w tym zakresie.

Pytanie 17: § 7 ust. 28 w zw. z 8 9 ust. 3 Czes¢ Il SWZ - Projekt Umowy: Czy zamawiajacy
zgodzi sie na wykreslenie postanowienia 8 7 ust. 28 Czes¢ Ill SWZ - Projekt Umowy:
Wykonawca zwraca uwage, iz zgodnie z zapisami umownymi 8 9 ust. 3 to zabezpieczenie
nalezytego wykonania umowy stuzy pokryciu roszczen z tytutu niewykonania lub
nienalezytego wykonania umowy, a takze roszczen z tytutu rekojmi za wady. W zwigzku
Z powyzszym,

Odpowiedz:

Zamawiajacy nie dokona modyfikacji umowy w tym zakresie.

Pytanie 18: § 11 ust. 2 pkt 1) lit. ¢) Czes¢ lll SWZ - Projekt Umowy: Prosimy o wykreslenie
wskazanego zapisu. Kara umowna zastrzezona jest w sposob bardzo ogdlny nie wskazujgc
na konkretne uchybienie, ponadto zapis nie odwotuje sie do zasady winy, ktéra jest
przestankg mozliwosci naliczenia kary umownej, a takze wskazane zastrzezenie jest
niejednoznaczne i moze powodowa¢ mozliwos¢ podwdjnego karania albo karania
wykonawcy nawet w przypadku, gdy wedtug zasad ogdlnych wykonawca nie ponositby
odpowiedzialnosci, zblizajgc tym samym zasady odpowiedzialnosci za zaptate kary
umownej do odpowiedzialnosci na zasadzie ryzyka. Wskazujemy, ze zgodnie z wyrokiem
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KIO/UZP 1387/10 niedopuszczalne jest naktadanie na wykonawce umowy w sprawie
zamoéwienia publicznego kar umownych za niewykonanie lub nienalezyte wykonanie
ustugi powstate wskutek okolicznosci, za ktore nie ponosi on odpowiedzialnosci. Nalezy
rowniez podkresli¢, ze roszczenie o zaptate kary umownej nie powstaje, gdy dtuznikowi
nie mozna przypisa¢ winy i odpowiedzialnosci za niewykonanie lub nienalezyte wykonanie
zobowigzania. Natomiast kwestionowane postanowienia przewidujg powstanie
obowigzku zaptaty kary umownej takze w zwigzku z okolicznosciami, za ktére wykonawca
nie ponosi winy ani odpowiedzialnosci. Takie stanowisko potwierdza wyrok Sadu
Najwyzszego z 18 stycznia 2008 r. (sygn. akt VCSK 385/2007), zgodnie z ktérym roszczenie
o zaptate kary umownej nie powstaje, gdy dtuznik nie ponosi odpowiedzialnosci za
niewykonanie lub nienalezyte wykonanie zobowigzania.

Odpowiedz:

Zamawiajacy nie dokona modyfikacji umowy w tym zakresie.

Pytanie 19: § 11 ust. 2 pkt 4) Czes¢ Ill SWZ - Projekt Umowy: Prosimy o uregulowanie
wskazanego zapisu analogicznie jak takg samg kare zastrzezong na rzecz Zamawiajgcego
i wprowadzenie zapisu :wykonawca moze naliczy¢ kare umowng Zamawiajgcemu za
odstgpienie od umowy ktérejkolwiek ze stron, z przyczyn lezacych po stronie
Zamawiajgcego. Obecny zapis obcigza nadmiernie wykonawce koniecznoscig wykazana
winy Zamawiajgcego. Wskazujemy, ze uprawnienie Zamawiajgcego do ustalenia
warunkéw umowy nie ma charakteru absolutnego, gdyz zamawiajgcy nie moze swego
prawa podmiotowego naduzywac (wyrok Krajowej Izby Odwotawczej z dnia 15 maja 2015
r., sygn. akt KIO 892/15).

Odpowiedz:

Zamawiajacy nie dokona modyfikacji umowy w tym zakresie.

Pytanie 20: § 11 ust. 2 pkt 5) Czes¢ Ill SWZ - Projekt Umowy: Prosimy o zmiane
wskazanego zapisu tak, aby okreslenie wskazanej w tym przepisie tgcznej maksymalnej
wysokos$¢ kar umownych odnosito sie do mozliwosci ich dochodzenia w ustalonym limicie
przez kazdg ze stron, a nie tylko przez Zamawiajgcego. Zgodnie z art. 436 pkt 3) Ustawy
Pzp Umowa zawiera postanowienia okreslajgce w szczegdlnosci tgczng maksymalng
wysokos$¢ kar umownych, ktérych mogg dochodzic strony, a nie tylko Zamawiajacy.
Odpowiedz:

Zamawiajacy nie dokona modyfikacji umowy w tym zakresie.

Pytanie 21: 8§ 11 ust. 4 Cze$¢ lll SWZ - Projekt Umowy: Prosimy o wykreslenie zapisu, ze
Wykonawca wyraza zgode na potrgcenie naliczonej kary umownej ze swojego
wynagrodzenia. Ewentualne prosimy o potwierdzenie, ze potracenie kar z wynagrodzenia
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wykonawcy bedzie dokonane w drugiej kolejnosci, gdy zabezpieczenie nalezytego
wykonania umowy nie wystarczy na pokrycie tych roszczen.

Odpowiedz:
Zamawiajacy nie dokona modyfikacji umowy w tym zakresie.

Pytanie 22: 8 12 ust. 13 pkt 1) CzeSC Ill SWZ - Projekt Umowy: Prosimy o ustanowienie
minimalnego poziomu Swiadczenia stron w wysokosci 95% wartosci umowy brutto.
Wykonawca wskazuje, ze obecnie wskazana minimalna wartosci lub wielkosci Swiadczenia
stron, wptywa na decyzje wykonawcéw o udziale w postepowaniu. Krgg wykonawcow
zainteresowanych matym - niewielkim wolumenem/ zamdwieniem, jest inny, niz duzym.
Zamawiajacy powinien ponadto precyzyjnie podac, w jakich przypadkach i z czym
zwigzanych, bedzie mozliwa zmiana umowy jednoczesnie (réwnie precyzyjnie) okresli¢
warunki i termin dokonania takiej zmiany.

Odpowiedz:

Zamawiajacy nie dokona modyfikacji umowy w tym zakresie.

Pytanie 23: 85 ust. 5 pkt 27 Czes¢ 11l SWZ - Projekt Umowy: Prosimy o: a) wyjasnienie jakie
obowigzki , koszty, odpowiedzialnoSci i zakres lezg po stronie Wykonawcy w zakresie
wskazanego obowigzku?

Odpowiedz:

Na przedmiotowej inwestycji nie przewiduje sie wykonania badan
archeologicznych - przedmiotowy zapis zostat usuniety z projektu umowy.

Pytanie 24: 85 ust. 5 pkt 27 CzesS¢ Il SWZ - Projekt Umowy: Czy Zamawiajacy
przeprowadzit badania archeologiczne terenu, na ktérym bedg prowadzone prace?
prosimy o ich udostepnienie;

Odpowiedz:

Na przedmiotowej inwestycji nie przewiduje sie wykonania badan
archeologicznych - przedmiotowy zapis zostat usuniety z projektu umowy.

Pytanie 25: §5 ust. 5 pkt 27 Czesc¢ Il SWZ - Projekt Umowy: Prosimy o potwierdzenie, ze
w przypadku wystgpienia warunkow geologicznych, geotechnicznych lub hydrologicznych
odbiegajgcych w sposéb istotny od przyjetych w dokumentacji projektowej, rozpoznania
terenu w zakresie znalezisk archeologicznych, wystepowania niewybuchéw Iub
niewypatéw oraz koniecznosci wykonania robo6t nieprzewidzianych w dokumentacji
zatgczonej do SWZ na skutek zaistnienia ww. okolicznosci, Wykonawca otrzyma
wynagrodzenie dodatkowe.
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Odpowiedz:

§ 12 ust. 13 umowy okresla przypadki zmiany tej umowy w zakresie wynagrodzenia
Wykonawcy.

Pytanie 26: 85 ust. 5 pkt 27 Czes¢ Il SWZ - Projekt Umowy: Wnosimy o podanie obmiaru
planowanych prac ziemnych podlegajgcych nadzorowi archeologicznemu.

Odpowiedz:

Nie dotyczy. Na przedmiotowej inwestycji nie przewiduje sie wykonania badan
archeologicznych - przedmiotowy zapis zostat usuniety z projektu umowy.

Pytanie 27:816 ust. 5 Czes¢ 11l SWZ - Projekt Umowy: Prosimy Zamawiajgcego o usuniecie
powyzszych jednostek redakcyjnych z uwagi na zmiane terminu wejscia w zycie
postanowien w zakresie elektromobilnosci, ktérych skutek i zwigzane z nig sankcje zaczna
obowigzywac dopiero z dniem 31.12.2025r.

Odpowiedz:

Przedmiotowy zapis zostat usuniety z umowy.

Pytanie 28: Czy zamawiajgcy dysponuje badaniami, obliczeniami lub innymi dowodami,
ktore pot, ze zaprojektowana konstrukcja wzmocnienia nawierzchni jest wystarczajgca
pod wzgledem nosnosci i trwatosci w zatozonym okresie eksploatacji?
Odpowiedz:

Nie dotyczy. Zamawiajacy nie zakiada wzmocnienia konstrukcji, a jedynie
zachowanie istniejacej konstrukcji poprzez wymiane zdegradowanej warstwy
Scieralnej i znajdujacej sie ponizej warstwy wigzacej. Przedmiotowe badania i
obliczenia byly wykonane przy zaprojektowaniu konstrukcji przedmiotowej drogi
przez GDDKiA w roku 2002 r.

W zwigzku z odpowiedziami na pytania wprowadzono zmiany w projekcie umowy.
Poprawiony Projekt Umowy stanowi zatgcznik do niniejszego pisma.

W zwigzku z powyzszym Zamawiajgcy modyfikuje tres¢ pkt. 1-3 w rozdziale XXI SWZ
W nastepujacy sposob :

1. Oferte wraz z wymaganymi dokumentami nalezy ztozy¢ w terminie do 18.07.2024 r.,
do godziny 09:00 czasu lokalnego.

2. Otwarcie ofert nastgpi w dniu 18.07.2024 r., o godzinie 09:15 czasu lokalnego.

3. Wykonawca pozostaje zwigzany ofertg przez okres 30 dni tj. do dnia 16.08.2024 r.
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wigcznie. Bieg terminu zwigzania ofertg rozpoczyna sie wraz z uptywem terminu
sktadania ofert.

Tres¢ odpowiedzi jest wigzgca dla wszystkich uczestnikow postepowania.

Z powazaniem

PREZYDENTA MIASTA
/-/
Jacek Wojcicki

(podpisano elektronicznie)
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