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Na podstawie: ; 775
- art. 104, Ustawy z dnia 14 czerwca 1960 roku — Kodeks Postepowania Administracyjnego (t.j. Dz. U.
z 2023 r. poz. 775 z pdzn. zm.),
- art. 83 ust. 1iart. 83a ust. 1, 83c ust 3 i 4, art. 83d ust. 1i 2 i art. 86 ust. 1 pkt 4 i 9 Ustawy z dnia
16 kwietnia 2004 roku o ochronie przyrody (t.j. Dz. U. z 2023 r. poz. 1336 z p6zn. zm.),
po rozpatrzeniu wniosku przediozonego przez Staroste Rypiriskiego o wydanie zezwolenia na usunigcie 12
szt. drzew z terenu nieruchomosci polozonej w Rypinie przy ul. Tadeusza Kosciuszki 51 i 51A, oznaczonej nr
ewidencyjnym 291

ORZEKAM

1. Zezwoli¢ Staroscie Rypinskiemu na usuniecie 12 sztuk drzew:

1) 1 szt. drzewa gatunku modrzew europejski (Larix decidua) o obwodzie pnia, mierzonego na
wysokosci 130 cm, wynoszgcym: 135 cm (drzewo nr 1),

2) 4 szt. drzew gatunku kasztanowiec zwyczajny (Aesculus hippocastanum) o obwodach pni,
mierzonych na wysokosci 130 cm, wynoszacych: 137+135 cm (drzewo nr 2), 222 cm (drzewo nr 4);
129 cm (drzewo nr 8), 142 cm (drzewo nr 9);

3) 2 szt. drzew gatunku klon zwyczajny (Acer platanoides) o obwodach pni, mierzonych na
wysokosci 130 cm, wynoszacych: 213 cm (drzewo nr 3), 228 cm (drzewo nr 5);

4) 2 szt. drzew gatunku jesion wyniosly (Fraxinus excelsior) o obwodach pni, mierzonych na
wysokosci 130 cm, wynoszacych: 130 cm (drzewo nr 6), 183 cm (drzewo nr 7);

5) 1 szt. drzewa gatunku kion jawor (Acer pseudopatanus) o obwodzie pnia, mierzonego na
wysokosci 130 em, wynoszacym: 198 cm (drzewo nr 10);

6) 2 szt. drzew gatunku grab pospolity (Carpinus betulus) o obwodach pni, mierzonych na wysokosci
130 cm, wynoszgcych: 129+114 cm (drzewo nr 11) i 224+62 cm (drzewo nr 12);

rosngcych na terenie nieruchomosci pofozone] w Rypinie przy ul. Tadeusza Kosciuszki 51 i 51A,

oznaczonej nr ewid. 291.

(numeracja drzew zgodna z wnioskiem i protokotem).

Ustalié termin usuniecia ww. drzew — do dnia 31 gqrudnia 2024 r.

Nie naliczaé, na podstawie art. 86 ust. 1 pkt 4 i 9 ustawy o ochronie przyrody optaty za usuniecie drzew

wymienionych w ust. 1.

4. Okreslié warunki zwigzane z realizacjg zezwolenia:

1) w miejsce drzew wskazanych w ust. 1 nalezy wykona¢ nasadzenie zastepcze w il0&cCi
minimum 12 szt. drzew o parametrach okreslonych w pkt 3,

2) nasadzenia nalezy dokonaé, zgodnie z przediozonym planem nasadzen zastgpczych, do dnia
31 _pazdziernika 2025 r., w obszarze nieruchomosci z ktérej dokonano usunigcia drzew, przy
zachowaniu odpowiednich odlegtosci od granic nieruchomosci oraz obiektéw budowlanych i urzgdzen
infrastruktury, dobranych indywidualnie w zaleznosci od przeznaczonego do nasadzenia gatunku oraz
formy rosliny;

3) materiat wykorzystany do nasadzen zastepczych musi spetnia¢ nastepujgce wymagania:

a) obwdd pnia na wys. 100 cm - min. 14 — 16 cm,

b) gatunki — kasztanowiec zwyczajny, klon zwyczajny/jawor, jesion wyniosty, grab pospolity,

c) zabezpieczenie — posadzone drzewa nalezy zabezpieczy¢ mocowaniem pnia przy pomocy
paséw parcianych lub sznuréw konopnych przytwierdzonych do 3 stupkéw stabilizujgcych wbitych
w ziemie poza brytg korzeniows.

Dobor sktadu gatunkowego, sposrod gatunkéw wymienionych w lit. a nalezy do wnioskodawcy z

zastrzezeniem, ze jednego gatunku nie nalezy sadzi¢ wiecej niz 4 szt. Material wykorzystywany do

nasadzen powinien charakteryzowac sie prawidlowo wyksztatlconym systemem korzeniowym, bez

$laddw porazen oraz oznak chorobowych;

4) prace zwigzane z usunieciem drzew nalezy przeprowadzi¢ zgodnie z przepisami BHP, aby nie
spowodowaé zagrozenia dla zdrowia i mienia os6b trzecich oraz powstania szkdd lub strat w
pozostatym drzewostanie;

5) w przypadku stwierdzenia w trakcie usuwania drzew wystepowania gatunkow chronionych [ub
bedacych przedmiotem zainteresowania Wspdinoty, konieczne jest pozostawienie w mozliwie jak
najlepszym stanie siedliska gatunku. W tym celu nalezy podja¢ niezbedne dzialania zabezpieczajgce,
a takze w zaleznosci od potrzeb minimalizujace i kompensacyjne. Zgodnie z art. 56 ust. 2 pkt 2 ustawy
o ochronie przyrody na zniszczenie siedliska gatunku chronionego, niezbedna jest zgoda witasciwego
miejscowego regionalnego dyrektora ochrony $rodowiska,

6) za wykonanie prac oraz realizacje postanowien niniejszej decyzji odpowiedzialny jest wnioskodawca.

N
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UZASADNIENIE

Do Burmistrza Miasta Rypin wptyngl wniosek Starosty Rypinskiego o wydanie zezwolenia na
usuniecie tgczenie 12 sztuk drzew rosngcych na terenie nieruchomosci oznaczonej nr ewid. 291, bedgcej w
posiadaniu powiatu rypinskiego. Jako uzasadnienie usuniecia wnioskodawca wskazat m.in., ze drzewa sg w
zlym stanie fitosanitarnym i hodowlanym. Wskazano takze, ze drzewa posiadajg liczne wady budowy (zabitki,
zakorki, wielordzennos¢, skret wiokien), ksztattu (krzywizny, raki i obrzeki), seki oraz zgnilizny (zewnetrzne i
wypréchnienia) po uszkodzeniach mechanicznych pni i niezarosnietych sekach. W uzasadnieniu
whnioskodawca dodatl, ze czesc¢ drzew stwarza zagrozenie dla bezpieczenstwa oséb (uczniow i pracownikow
szkoly) oraz mienia w obiektach budowlanych szkoly a pozostale drzewa usuwane bedg w ramach zabiegow
pielegnacyjnych i zastgpione zostang nowymi nasadzeniami.

Zgodnie z art. 83 ust. 1 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 roku o ochronie przyrody (t.j. Dz. U. z 2023 1.
poz. 1336 z pdzn. zm.) usuniecie drzewa lub krzewu z terenu nieruchomos$ci moze nastapi¢, po uzyskaniu
zezwolenia wydanego na wniosek posiadacza nieruchomosci. Zgodnie z art. 83a ust. 1 zezwolenie na
usuniecie drzewa lub krzewu z terenu nieruchomosci wydaje wojt, burmistrz albo prezydent miasta. Do
wniosku zatgczono mape z naniesiong lokalizacjg drzew w stosunku do granic nieruchomosci i obiekiéw
budowlanych, oswiadczenie o posiadanym tytule prawnym wiadania nieruchomoscig oraz plan nasadzen
zastepczych.

W trakcie wizji na nieruchomosci stwierdzono, iz drzewa przeznaczone do usuniecia to 12 szt. drzew:
1 szt. drzewa gatunku modrzew europejski (Larix decidua) o obwodzie pnia: 135 cm (drzewo nr 1), 4 szt.
drzew gatunku kasztanowiec zwyczajny (Aesculus hippocastanum) o obwodach pni, wynoszacych: 137+135
cm (drzewo nr 2), 222 cm (drzewo nr 4); 129 cm (drzewo nr 8), 142 cm (drzewo nr 9), 2 szt. drzew gatunku
klon zwyczajny (Acer platanoides) o obwodach pni: 213 cm (drzewo nr 3), 228 cm (drzewo nr 5), 2 szt. drzew
gatunku jesion wyniosty (Fraxinus excelsior) o obwodach pni: 130 cm (drzewo nr 6), 183 cm (drzewo nr 7), 1
szt. drzewa gatunku klon jawor (Acer psetidopatants) o obwodzie pnia, mierzonego na wysokosci 130 cm:
198 em (drzewo nr 10), 2 szt. drzew gatunku grab pospolity (Carpinus betulus) o obwodach pni, mierzonych
na wysokosci 130 ecm, wynoszgcych: 129+114 cm (drzewo nr 11) i 224+62 cm (drzewo nr 12).

Drzewa rosng na terenie nieruchomosci potozonej w Rypinie przy ul. Tadeusza Kosciuszki 51 i 51A,
oznaczonej nr ewid. 291. Wszystkie drzewa stanowig element zieleni towarzyszacej zabudowie obiektow
publicznych Zespaiu Szkét Nr 1 w Rypinie.

Drzewa nr 1 — 10 zlokalizowane sg w Srodikowej czesci dziatki pomiedzy salg gimnastyczng a
nieutwardzonym boiskiem. Wskazane we wniosku drzewa tworzg niewielkie, luzne skupisko a odlegtosci
pomiedzy poszczegolnymi egzemplarzami wynoszg od 2 do 10 m. Drzewa nr 11 i 12 rosng przy potudniowej
granicy dziatki, pomiedzy murowanym budynkiem gospodarczym a ogrodzeniem dziatki. Odleglos¢ drzew od
najblizsze] zabudowy wynosi: drzewa nr 3 i 4 ok 7 — 8 m od sali gimnastycznej, drzewa nr 11112 ok 10 cm —
70 cm od budynku gospodarczego, drzewo nr 1 ok 7,5 m od boiska.

Drzewa posiadajg pokroje zblizone do naturalnych z widocznymi nieznacznymi ingerencjami
antropogenicznymi w postaci usunietych konaréw w nizszych partiach koron. Widoczne sg takze ubytki
spowodowane przez czynniki naturalne w postaci oblamarn pojedynczych konaréw. Drzewa majg wysokos¢ od
14 do 18 m, zachowujg zywotnos¢ bez widocznych, znaczgacych oznak zamierania.

Nie zaobserwowano bezposrednich oznak zaburzenia statyki pionowej drzew w postaci wyniesien
korzeni i spekar gruntu w obrebie bryl korzeniowych.

Wiekszos¢ drzew posiada uszkodzenia pni w postaci ubytkéw powierzchniowych i wgtebnych z
widoczng zgnilizng drewna. Ubytkéw w pniach nie stwierdzono jedynie w przypadku 3 szt drzew {(nr 1, nr7 i
nr 10), w pozostatych egzemplarzach ubytki wystepujg w postaci otar¢ korowiny lub glebokich wyprochnien
tworzagcych takze ubytki kominowe (drzewa nr 2, nr4, nr 5, nr &, i nr 9). W przypadku drzew nr 8, nr 11 inr 12
drzewa posiadajg pekniecia wzdiuznie pni biegngce na diugosci od kilkudziesieciu cm do kilku metrow.
Drzewo nr 10 posiada rozwidlenie pnia gtéwnego na dwa gtowne konary tworzgce korone, w kacie
rozwidlenia, od strony péinocnej widoczny jest ciemny wysiek spod korowiny wskazujgcy na wystepowanie
procesow gnilnych drewna w kgcie rozwidlenia. W pniu drzewa nr 4, po sfronie wschodniej, od nasady pnia do
wysokosci ok 1 m widoczny jest wysiek wskazujacy na wystepowanie proceséw gnilnych drewna.

W wiekszosci egzemplarzy stan zdrowotny koron oceniono jako dobry, drzewa zachowujg zywotnosc i
nie wykazujg oznak zamierania. W koronach widoczne sg ubytki w postaci obtamanych gatezi oraz konarow.
Korona najbardziej zredukowana w wyniku oblaman wystepuje w drzewach nr 3 i nr 5, gdzie ubytek koron
wynosi odpowiednio 50% i 30%.

Ocena stwarzanego przez drzewa zagrozenia dla otoczenia wykazata, ze drzewami bezpos$rednio
zagrazajgcymi obiektom budowlanym sg drzewa nr 11 i nr 12 roshgce w bezposrednim sasiedztwie
murowanego budynku gospodarczego. W budynku widoczne sg uszkodzenia w postaci peknie¢ muru,
powodowane przez drzewa. W przypadku pozostalych drzew zagrozenie jest posrednie, zwigzane z
wystepujgcymi uszkodzeniami oraz wadami budowy drewna co wplywa na ich zwiekszong podatnos¢ na
zlomy lub wywroty w przypadku wystepowania niekorzystnych zjawisk atmosferycznych oraz lokalizacje w
obszarze przebywania mtodziezy uczeszczajgcej do szkoly.
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W toku przeprowadzania lustracji oceniono réwniez pozostatg zielen rosngcg na terenie
nieruchomosci i stwierdzono, ze drzewa wskazane we wniosku stanowig element zadrzewienia
towarzyszgcego zabudowaniom usiug publicznych. Poza drzewami przeznaczonymi do usuniecia na terenie
zielonym zlokalizowanych jest wiele elementow zieleni wysokiej w postaci starodrzewia sktadajacego sie m.in.
z lipy, klonu, grabu i buka. Do usunigcia przeznaczono drzewa w gorszej kondycji zdrowotnej oraz tych,
ktorych obecnosé moze powodowac zagrozenie dla ucznidw.

Dokonujac czynnosci kontrolnych nie stwierdzono wystepowania chronionych gatunkéw roslin i
zwierzat oraz wystepowania gniazd lub dziupli ptakéw, jak i celowej ingerencji zewnetrznej mogacej
negatywnie wplyng¢ na stan zdrowotny drzew.

Reasumujgc, majgc na wzgledzie lokalizacje drzew, ich stan zdrowotny, wystepujace zagrozenie dla
otoczenia oraz koncepcje wymiany wiekowej nalezato uznac¢ za zasadny zamiar wnioskodawcy do usuniecia
tych elementéw zieleni i zastgpienie ich inng forma, jako zamiar zgodny z racjonalnym gospodarowaniem
drzewostanem. Przedmiotowe drzewa w chwili obecnej nie sg objete forma ochrony ustanowiong na
podstawie ustawy o ochronie przyrody oraz nie spelniajg kryteriow wskazanych w Rozporzadzeniu Ministra
Srodowiska z dnia 4 grudnia 2017 r. w sprawie kryteriéw uznawania tworéw przyrody zywej i nieozywionej za
pomniki przyrody (Dz. U. poz. 2300). Wyjatek stanowi egzemplarz grabu (drzewo nr 12), ktérego pien
zmierzony na wysokosci 130 cm ma obwdéd 224 cm, niemniej pomiar ten nie wskazuje pojedynczego pnia a
zespot pni rozwidlajgcych sie ponizej 130 cm, jednakze ze wzgledu na zwartesé pni nie ma mozliwosci
dokonania indywidualnego pomiaru poszczegolnych przewodnikéw. Dodatkowo nalezy zauwazyc, ze drzewo
to wrasta w budynek gospodarczy i powoduje bezposrednie uszkodzenia tego obiektu a jego forma oraz stan
zdrowotny nie wskazujg na zasadnosc¢ objecia go formg ochrony.

W celu kompensacji przyrodniczej, majgc na uwadze art. 83c ust. 3 ustawy o ochronie przyrody,
zobowigzano posiadacza nieruchomosci do wykonania nasadzenia 12 szt. drzew o parametrach okreslonych
w sentencji. Analizujgc, zgodnie z art. 83c ust 4 mozliwosci i celowos¢ przeprowadzenia nasadzen
zastepczych w ramach rekompensaty strat poczynionych w $rodowisku w wyniku usuniecia przedmiotowych
drzew stwierdzono, ze dostateczng rekompensate bedzie stanowilo wykonanie nasadzenia 12 szt
stanowigcych petng wymiane ilosciowa.

Na podstawie art. 86 ust. 1 pkt 4 i 9 ustawy o ochronie przyrody nie pobiera sie optaty za usuniecie
drzew wymienionych w ust. 1 niniejszego zezwolenia.

Majgc powyzsze na uwadze orzeczono jak w sentencji decyzji.

POUCZENIE

1. Przed upfywem terminu do wniesienia odwofania decyzja nie ulega wykonaniu art.130 Kpa. Whiesienie odwolania w
terminie wstrzymuje, zgodnie z art. 130 § 2 Kpa., wykonanie decyzji.

2. Decyzja podlega wykonaniu przed uplywem terminu odwofania gdy jest zgodna z Z2gdaniem wszystkich stron (art.130
§ 4 Kpa).

3. Od niniejszej decyzji przysfuguje Stronom prawo wniesienia odwotania do Samorzadowego Kolegium Odwolawczego
we Wiocltawku, ul. Kiliriskiego 2 za posrednictwem organu, kiory jg wydat w terminie 14 dni od daty jej otrzymania.

4. W trakcie biegu terminu do wniesienia odwolania strona mozZe zrzec sie prawa do wniesienia odwofania wobec
organu administracji publicznej, kiéry wydaf decyzje, wowezas z dniem doreczenia Burmistrzowi Miasta Rypin
oswiadczenia o zrzeczeniu sig prawa do wniesienia odwofania przez ostatnig ze stron postepowania, decyzja staje
sig ostateczna i prawomocna, co oznacza, ze decyzja podlega natychmiastowemu wykonaniu i brak jest mozliwosci
zaskarzenia decyzji do Wojewddzkiego Sqdu Administrasyjnego. Nie jest mozliwe skuteczne cofnigcie oswiadczenia
0 zrzeczeniu sig prawa do wniesfenia odwofania (art, 127a Kpa, )

Otrzymuja:
7(‘1 S Powiat Rypifski \ v i
ul. Warszawska 38 e
87-500 Rypin T
2. Zespdt Szkot Nr 1 w Rypinie
ul. Tadeusza Kosciuszki 51
87-500 Rypin
3. aa
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