Rozogi 07.02.2024 r.

Zamawiajacy:

Centrum Ustug Wspélnych Gminy Rozogi
ul. Wojciecha Ketrzynskiego 22

12-114 Rozogi

CUWR.260.6.2023

Strona internetowa prowadzonego postepowania: https://platformazakupowa.pl/pn/rozoqgi

Informacja o wyborze oferty najkorzystniejszej

Dotyczy postepowania o udzielenie zamoéwienia publicznego w trybie
podstawowym na podstawie art. 275 ust. 1 ustawy Pzp na ,,Dowdéz uczniow
niepetnosprawnych do SOSW i Niepublicznego Przedszkola Specjalnego ,,Kraina
Promyka” w Szczytnie oraz SOSW w Czarni w roku 2024”.

Zgodnie z art. 253 ust. 1 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. - Prawo zamoéwien
publicznych (Dz. U. z 2023 r. poz. 1605 ze zm. Zwana dalej: Pzp), Zamawiajacy
informuje, ze w wyniku przeprowadzonego postepowania o udzielenia zaméwienia
dokonano wyboru najkorzystniejszej oferty.

Zamawiajgcy przedstawia ponizej przyznang punktacje w ztozonych ofertach.

Cena Czas Termin taczna
Nr. Firma (nazwa) lub brutto podstawienia | ptatnosci | punktacja
oferty nazwisko oraz adres oferty w zt | zastepczego | faktury
Wykonawcy srodka
transportu
Punktacja Punktacja | Punktacja
1 Mich-Bus Przewo6z Osdb 286.942,37
Michat Wanowicz
Tylkowo 44A 45,60 20,00 20,00 85,60
12-130 Pasym
2 Przewozy krajowe i
zagraniczne os6b 220.605,18
Czapliccy, Spotka
komandytowa 60,00 20,00 20,00 100,00
ul. Makowska 108
06 — 300 Przasnysz



https://platformazakupowa.pl/pn/rozogi

Handel Transport

Budownictwo 243.231,36
3 Kamil Anasinski
tajs 19 54,00 20,00 20,00 94,00

10-687 Olsztyn

4 ST BUS Tadeusz Szmigiel
ul. Okulickiego 12/9 Oferta odrzucona — nie podlega ocenie
10-510 Olsztyn

1. Uzasadnienie faktyczne i prawne — odrzucenie oferty

Zamawiajgcy informuje, iz oferta nr 4 zlozona przez Wykonawce: ST BUS Tadeusz
Szmigiel ul. Okulickiego 12/9, 10-510 Olsztyn jest niewazna, poniewaz nie zostata
sporzgdzona w wymaganej przez Zamawiajgcego formie tj. nie zostata opatrzona przez
Wykonawce Zadnym z wymaganych podpiséw: ani kwalifikowanym podpisem
elektronicznym ani tez podpisem zaufanym lub podpisem osobistym (elektronicznym),
zgodnie zapisem Rozdziatu 29 SWZ - Opis sposobu przygotowania oferty pkt. 1.
Powyzszy wymog zawarty w SWZ jest odzwierciedleniem tresci art. art. 63 ust. 2 ustawy
Pzp: ,W postepowaniu o udzielenie zamdwienia lub konkursie o wartosci mniejszej niz
progi unijne oferte, wniosek o dopuszczenie do udziatu w postepowaniu o udzielenie
zamowienia lub w konkursie, o$wiadczenie, o ktorym mowa w art. 125 ust. 1, sktada sie,
pod rygorem niewaznosci, w formie elektronicznej lub w postaci elektronicznej opatrzonej
podpisem zaufanym lub podpisem osobistym.”

Powyzsze okolicznosci potwierdza takze opinia UZP*:

.Kwestie zwigzane z opatrywaniem ofert podpisem elektronicznym reguluje art. 63
ustawy Pzp. Zgodnie z ww. przepisem (...) w postepowaniu o udzielenie zamowienia lub
konkursie o warto$ci mniejszej niz progi unijne oferte sktada sie, pod rygorem
niewaznosci, w formie elektronicznej lub w postaci elektronicznej opatrzonej podpisem
zaufanym lub podpisem osobistym. (...)"

Ponadto obowigzek zachowania formy elektronicznej pod rygorem niewaznosSci
opatrzonej podpisem kwalifikowanym lub opatrzonej podpisem zaufanym lub osobistym
wynika z art. 63 ustawy Pzp. Zastrzezenie formy pisemnej, dokumentowej lub
elektronicznej pod rygorem niewazno$ci odnosi ten skutek, ze oferta zlozona bez
zachowania zastrzezonej formy jest niewazna (art. 73 § 1 Kodeksu Cywilnego — dalej:
,KC”). Do zachowania pisemnej formy czynnosci prawnej wystarcza ziozenie
wiasnorecznego podpisu na dokumencie obejmujgcym tres¢ oswiadczenia woli (art. 78 §
1 KC), a do zachowania elektronicznej formy czynnosci prawnej konieczne jest ztozenie
o$wiadczenia woli w postaci elektronicznej i opatrzenie go kwalifikowanym podpisem
elektronicznym (art. 78 § 1 KC). Réwniez niezachowanie postaci elektronicznej oferty
opatrzonej podpisem zaufanym albo osobistym, stanowigcej dokumentowg forme
czynno$ci prawnej, skutkuje jej niewaznoscig. Ztozenie oferty w niewtasciwej formie jest
uchybieniem nieusuwalnym. Dlatego tez brak podpisu dokumentow elektronicznych
skutkuje ich niewaznoscig i podlega odrzuceniu na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 4 ustawy
Pzp.

! https://www.uzp.gov.pl/__data/assets/pdf_file/0016/47401/)ak-nalezy-podpisac-oferte-w-postaci-elektronicznej.pdf




2. Uzasadnienie wyboru najkorzystniejszej oferty:

W wyniku prowadzonego postepowania zostata najwyzej oceniona oferta ztozona przez
firme Przewozy krajowe i zagraniczne os6b Czapliccy, spétka komandytowa
ul. Makowska 108, 06 — 300 Przasnysz.

Wykonawca podlegajgcy wykluczeniu na podstawie art. 108 ust. 1 pkt. 5 ustawy Pzp
skorzystat w ramach tzw. procesu self-cleaningu przewidzianego przepisami ustawy Pzp.

Zamawiajgcy informuje, ze Wykonawca zgodnie z art. 110 ust. 2 ustawy Pzp
ztozyt dokument wraz z dowodami przewidzianymi przepisami ustawy Pzp, ktére
spetniajg tgcznie przestanki. Jednakze proces self-cliningu powinien by¢ dostosowany do
stanu faktycznego Wykonawcy.

Po szczegotowej analizie dokumentacji przedstawionej przez Wykonawce
Zamawiajgcy ocenia, ze podjete przez Wykonawce czynnosci o ktérych mowa w art. 110
ust. 2 ustawy Pzp sg wystarczajgce do wykazania jego rzetelnosci, uwzgledniajgc wage
i szczegolne okolicznosci czynu Wykonawcy.

Zamawiajgcy informuje, ze wobec Wykonawcy, ktorego oferta zostata najwyzej
oceniona w niniejszym postepowaniu toczyto sie postepowanie odwotawcze na dowoz
uczniow na terenie Gminy Mrggowo przed Krajowg lzbg Odwotawczg sygn. 2512/23
i zostat postawiony zarzut zmowy przetargowej w zwigzku z powigzaniami rodzinnymi
miedzy Wykonawcg PKS Siedlce i Przewozy Krajowe i zagraniczne Oséb Czapliccy oraz
Z niesktadaniem podmiotowych srodkéw dowodowych przez jednego Wykonawce na
korzys¢ drugiego Wykonawcy. Jednakze przepisy ustawy Pzp nie zabraniajg udziatu
w postepowaniu, ktérych tgczy relacja rodzinna.

Wykonawca bedgcy strong w postepowaniu nie wzigt w nim udziatu, co miato
wptyw na jednowymiarowy obraz przedstawiony przez Odwotujgcego. Wskazat on,
ze w pieciu postepowaniach o udzielenie zamdwienia publicznego na ,Dow6z uczniow
do szkét na terenie Gminy Krasne od dnia 1 wrzesnia 2022 r. do dnia 23 czerwca 2023 r.
na podstawie biletobw miesiecznych”, ,Dowo6z ucznidéw zamieszkatych na terenie Gminy
Przasnysz do szkot w roku szkolnym 2022/2023”, ,Dowo6z ucznidw na terenie Gminy
Czernice Borowe od dnia 1 wrzesnia 2021 r. dnia 24 czerwca 2022 r. na podstawie
biletéw miesiecznych”, ,Dowdz uczniéw na terenie Gminy Czernice Borowe od dnia
1 wrzesnia 2022 r. dnia 23 czerwca 2023 r. na podstawie biletow miesiecznych”, ,Dow6z
ucznidw na terenie Gminy Chorzele na podstawie zakupu biletéw miesiecznych” latach
2021 — 2023 Gminy Czernice Borowe, Gminy Chorzele i Gminy Przasnysz doszto do
zmowy przetargowe] miedzy Wykonawcg PKS Siedlce a Wykonawcg Przewozy Krajowe
i zagraniczne Osob Czapliccy spétka komandytowa.

Wykonawca wyjasnit Zamawiajgcemu, ze w postepowaniu w Gminie Krasne PKS
Siedice ziozylo najkorzystniejszg oferte, w drugiej kolejnosci usytuowat sie inny
Wykonawca a na trzecim miejscu Przewozy krajowe i zagraniczne Osob Czapliccy.
Odwotujgcy stwierdzit, ze wezwany do ztozenia podmiotowych $rodkéw dowodowych
PKS Siedlce nie ztozyt ich w terminie. W zwigzku z tym oferta PKS Siedlce zostata
odrzucona, a w rzeczywistoéci firma PKS Siedlce ztozyta podmiotowe srodki dowodowe,
zostata wybrana jako oferta najkorzystniejsza wraz z podpisaniem umowy na realizacje
zadania na dowo6z ucznidw na terenie Gminy Krasne. Zdaniem Zamawiajgcego w tym
przypadku zmowa przetargowa nie miata miejsca.

W Gminie Przasnysz w prowadzonym postepowaniu oferty ziozyto
4 Wykonawcow. PKS Siedlce ztozyto najkorzystniejszg oferte natomiast oferta Przewozy
Krajowe i zagraniczne Osob Czapliccy byta na 4 miejscu. W efekcie koncowym po
odrzuceniu 3 wczesniejszych ofert (wszyscy Wykonawcy nie ztozyli podmiotowych
Srodkéw dowodowych) przez Zamawiajgcego zostat wybrana oferta Przewozy Krajowe



i zagraniczne Osb6b Czapliccy. Oba te przypadki swiadczg o braku tezy zmowy
przetargowej.

Pozostate 3 przypadki, ktore wskazywatyby na zmowe przetargowg Wykonawcow
PKS Siedlce i Przewozy krajowe i zagraniczne Osob Czapliccy to jedynie znikomy
odsetek procentowy (4,5%) wszystkich zamowien pozyskanych przez Wykonawce
Przewozy krajowe i zagraniczne OsoOb Czapliccy w latach 2021-2023 i brak jest
odniesienia na okolicznos¢ zmowy przetargowe,.

Szczegotowa analiza katalogu tych dziatan wskazuje, ze powinny by¢ one
dostosowane do konkretnego naruszenia.

Na podstawie art. 110 ust. 2 pkt. 1 ustawy Pzp naprawienie szkody nie obejmuje
Wykonawcy poniewaz wyrzgdzona szkoda z nieprawidtowego postepowania nie miata
miejsca. W zwigzku z tym naprawienie szkody nie obejmowato Wykonawcy.

Zgodnie z art. 110 ust. 2 pkt. 2 ustawy Pzp Wykonawca szczegotowo
I wyczerpujgco wyjasnit fakty i okolicznosci zwigzane ze swoim nieprawidtowym
postepowaniem, ktére doprowadzito do niekorzystnych dla Wykonawcy barier przy
kolejnych udziatach w postepowaniach o zamowienia publiczne.

Wykonawca uwzgledniajgc art. 110 ust. 2 pkt 3 podjagt srodki organizacyjne
i kadrowe, ktére majg na celu zapobieganie wszelkim nieprawidtowosciom w przysztych
postepowaniach o udzielenie zamowien publicznych oraz niedopuszczenie do wszelkich
naruszen, wykroczen lub nieprawidtowemu postepowaniu. Wszelkie podjete sSrodki
zostaty dostosowane do sytuacji Wykonawcy.

Wykonawca miedzy innymi zreorganizowat personel, wdrozyt system
sprawozdawczosci i kontroli oraz wprowadzit wewnetrzne regulacje dotyczgce
odpowiedzialnosci i odszkodowan za nieprzestrzeganie przepisdw, wewnetrznych
regulacji lub standardoéw. Wykonawca podjgt wiele dziatan, aby w przysziosci nie
dopusci¢ do w/w sytuacji.

Zamawiajgcy uznat wiec, ze wykluczenie Wykonawcy z postepowania bytoby
krzywdzgcg i nadmierng karg.

W zwigzku z powyzszym oferta spetnia wszystkie warunki wymagane przez
Zamawiajgcego okreslone w SWZ i uzyskata najwyzszg liczbe punktow na podstawie
kryteridw oceny ofert okreslonych w Rozdziale 33 SWZ.
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