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dotyczy postepowania na

Remont drogi wojewdédzkiej nr 544 na wybranych odcinkach: od km 73+713 (75+599) do km 74+351
(76+237), od km 85+746 (87+650) do km 86+896 (88+800), od km 110+009 (111+954) do km 110+597
(112+542) — nr postepowania 262/24

Dziatajgc na podstawie art. 284 ust. 1, ust. 2, ust 3 i ust. 6 ustawy Prawo zamowien publicznych (Dz.U.
z 2024 r. poz. 1320) Mazowiecki Zarzad Drog Wojewédzkich uprzejmie Panstwa informuje, iz otrzymat
zapytania do Specyfikacji Warunkéw Zamowienia, na ktore niniejszym udziela odpowiedzi:

Pytanie 1
W OWU pkt 1.21 zawarto postanowienia dotyczgce wykorzystania destruktu asfaltowego oraz gospodarki

odpadami, przy czym ani z OWU, ani z pozostatych dokumentéw stanowigcych czes¢ SWZ nie wynika, jaka
ilog¢ destruktu asfaltowego nie utraci statusu opadu i bedzie wymagata selektywnego frezowania, wywozu
oraz unieszkodliwienia. Zgodnie z OWU pkt 1.21 badania majgce na celu ustalenie mozliwosci utraty przed
destrukt statusu odpadu majg by¢ przeprowadzone przez Wykonawce, a wigc przez podmiot, z ktorym
Zamawiajacy podpisze umowe na wykonanie zamowienia publicznego. Badania te bedg wigc
przeprowadzone dopiero po podpisaniu umowy. Z tej przyczyny, na etapie postepowania o udzielenie
zamowienia publicznego, ani Zamawiajgcy ani wykonawcy biorgcy udziat w postepowaniu, nie majg wiedzy,
co do ilosci wyzej opisanego destruktu. W konsekwencji wykonawcy nie majg mozliwosci ujecia w ofertach
ewentualnych kosztéw zwigzanych z jego selektywnym frezowaniem, wywozem i unieszkodliwieniem
w sposob umozliwiajgcy zachowanie poréwnywalno$ci skiadanych Zamawiajgcemu ofert.
Pragniemy zwréci¢ uwage, ze koszty zwigzane z wywozem i unieszkodliwieniem destruktu asfaltowego, ktory
nie utracit statusu odpadu, sg bardzo wysokie w poréwnaniu z wywozem i unieszkodliwieniem odpadéw innych
kategorii. Z tej przyczyny ewentualne ujecie w ofercie tych kosztéw, moze istotnie wptyngé na cene oferty,
a w konsekwencji na wybér oferty najkorzystniejszej, zwigkszajgc szanse wykonawcéw o najwiekszej
sktonnosci do ryzyka. Sytuacja, w ktérej wykonawcy na etapie przetargu przyjmujg w ofercie ilos¢ destruktu,
kazdy wedle wtasnego uznania, nie tylko jest sprzeczna z przepisami ustawy pzp, ale réwniez moze prowadzic
do nieprawidiowosci na etapie realizacji zamowienia. Ryzyko zidentyfikowania na etapie realizacji wigkszej
losci destruktu wymagajacego wywozu i unieszkodliwienia, niz dany wykonawca skalkulowat arbitralnie w
ofercie, a w konsekwencji ryzyko poniesienia znacznej straty, stwarza presjg, ktéra moze sprzyjac
nieprawidtowosciom w trakcie badan i klasyfikacji destruktu. Moze tez prowadzi¢ do sporow na linii
Wykonawca — Zamawiajgcy.
Nieprawidiowosci mogg wystapi¢ nie tylko w przypadku ryzyka straty po stronie Wykonawcy realizujgcego
zaméwienie. Zidentyfikowanie ilosci destruktu, ktéry nie utracit statusu odpadu w ilosci mniejszej niz
Wykonawca skalkulowat w ofercie, oznaczatoby poniesienie przez Zamawiajgcego publicznego kosztow
realizacji prac, ktére nie zostaty wykonane w wymiarze odpowiadajgcym kalkulacji Wykonawcy, generujgc
strate po stronie Zamawiajgcego.
W celu unikniecia opisanych wyzej ryzyk i nieprawidiowos$ci, oraz zachowania poréwnywalnosci ofert,
konieczne jest jednoznaczne uregulowanie zasad rozliczania selektywnego frezowania, wywozu
i unieszkodliwiania destruktu asfaltowego, ktory nie utraci statusu odpadu.
Jedng z mozliwosci jest wytgcznie tych prac i obowigzkow z wyceny w ramach skladanych ofert z wyraznym
wskazaniem, ze w przypadku ich wystapienia, beda one stanowity roboty dodatkowe, Art.455 ust.1 pkt 1)
ustawy pzp dopuszcza wprowadzenie tego typu zmian w umowach, przy czym, wymaga wskazania
w ogloszeniu o zamowieniu, ze Zamawiajgcy przewiduje zmiang, oraz okreslenia zasad jej ewentualnego
wprowadzenia, w sposéb opisany w tym przepisie.
W zwigzku z tym zwracamy sie do Zamawiajgcego o rozwazenie problemu opisanego w niniejszym pytaniu
i zastosowania jednej z zaproponowanych metod uregulowania kwestii kalkulacji oraz rozliczenia kosztow
ewentualnego selektywnego frezowania, wywozu i unieszkodliwienia destruktu asfaltowego, ktory nie utraci
statusu odpadu.
Odpowiedz:
Zamawiajgcy informuje, iz remonty polegajace na wykonaniu warstwy $cieralnej zostaty wykonane po roku
2000, odpowiednio:

e odkm 73+713 (75+599) do km 74+351 (76+237) — 2009 1.

e od km 85+746 (87+650) do km 86+896 (88+800) — 2008 r.
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e od km 110+009 (111+954) do km 110+597 (112+542) — 2015 r.
W zwiazku z powyzszym Wykonawca winien zatozy¢, ze destrukt pozyskany z frezowania warstwy cieralne]
po przebadaniu i przetworzeniu zostanie wykorzystany do wykonania nawierzchni poboczy.

Pytanie 2
W zwiazku z brakiem dokumentacji projektowej, oraz rozliczenia w formie ryczattu, prosimy o potwierdzenie,

iz przedstawiony przez Zamawiajacego przedmiar robot jest kompletny i zawiera wszelkie niezbedne roboty
(zaréwno przedmiotowe jak i ilosciowe) pozwalajgce na kompleksowe wykonanie prac przez Wykonawce,
a wszelkie braki przedmiarowe nie bedg obcigzaly Wykonawcy, a bedg stanowily podstawe do robot
dodatkowych.

Odpowiedz:

Zamawiajacy nie przewiduje zadnych robot ponad wymienione w przedmiarze.

Opublikowane odpowiedzi sa wigzace i dotycza wszystkich uczestnikéw postepowania.
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