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znak sprawy: AZP.274.25/2023 - 380 Lublin, 30.08.2023 r.

Dotyczy postepowania o udzielenie zamodwienia publicznego o wartosci szacunkowej
przekraczajgcej 130 000 zt prowadzonego w trybie podstawowym bez negocjacji, o ktérym mowa
w art. 275 pkt 1) ustawy Pzp pn.: Roboty budowlane i remontowe w budynku Collegium Joannis
Pauli Il z podziatem na 2 czesci:

czes¢ 2 — Remont w budynku Collegium Joannis Pauli Il $cian szczytowych na Xl pietrze oraz
betonowych maskownic okien na elewac;ji w czesci pétnocnej i potudniowe;.

IINFORMACJA O UNIEWAZNIENIU POSTEPOWANIA

Zamawiajacy - Katolicki Uniwersytet Lubelski Jana Pawta ll, dziatajgc na podstawie art. 260 ust. 2
ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. - Prawo zamdwien publicznych (t.j. Dz. U. z 2023 r. poz. 1605),
zwanej dalej ,,ustawg Pzp” informuje o uniewaznieniu postepowania:

Uzasadnienie prawne:
Zgodnie z dyspozycjg art. 255 pkt 3) ustawy Pzp — ,Zamawiajgcy uniewaznia postepowanie
o udzielenie zamdéwienia, jezeli cena lub koszt najkorzystniejszej oferty lub oferta z najnizszg ceng
przewyzsza kwote, ktdérg zamawiajacy zamierza przeznaczy¢ na sfinansowanie zamdwienia, chyba
ze zamawiajgcy moze zwiekszy¢ te kwote do ceny lub kosztu najkorzystniejszej oferty”.

Uzasadnienie faktyczne:

W przedmiotowym postepowaniu zostaty ztozone dwie oferty:

a) oferta nr 1 ztozona przez Wykonawce Jacka Piekarczyka prowadzacego dziatalnos¢ gospodarczg
pod nazwg INSBUD Jacek Piekarczyk, NIP: 9462552833, z zaoferowang ceng ofertowg brutto
w wysokosci: 73 800,00 zt (stownie: siedemdziesiat trzy tysigce osiemset ztotych 00/100),

b) oferta nr 2 ztozona przez GENNER Sp. z 0.0., NIP: 5272692724, z zaoferowang ceng ofertowa
brutto w wysokosci: 177 430,83 zt (stownie: sto siedemdziesigt siedem tysiecy czterysta
trzydziesci ztotych 83/100).

Kwota jakg Zamawiajgcy zamierza przeznaczyé na realizacje czesci 2 przedmiotowego postepowania

wynosi 86 100,00 zt (stownie: osiemdziesigt szes¢ tysiecy sto ztotych 00/100). Zamawiajacy,

postepujac zgodnie z dyspozycjg art. 222 ust. 4 ustawy Pzp udostepnit informacje o kwocie jaka
zamierza przeznaczy¢ na sfinansowanie przedmiotowego zamdwienia przed otwarciem ofert na

Platformie Zakupowe;j.

Jak wskazat Urzad Zamowienn Publicznych w komentarzu zatytutowanym ,Prawo zamoéwien

publicznych. Komentarz”, H. Nowak, M. Winiarz (red.), Warszawa 2021, s. 764 - 765,

www.uzp.gov.pl ,Stosownie do art. 255 pkt. 3) Pzp Zamawiajgcy uniewaznia postepowanie

o udzielenie zamdwienia, jezeli cena lub koszt najkorzystniejszej oferty lub oferta z najnizszg ceng

przewyzsza kwote, ktérg zamawiajgcy zamierza przeznaczyé na sfinansowanie zamodwienia, chyba

Ze zamawiajgcy moze zwiekszy¢ te kwote do ceny lub kosztu najkorzystniejszej oferty. Celem takiego
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uregulowania jest ochrona Zamawiajgcego przed roszczeniem o zawarcie umowy w przypadku
braku $rodkéw finansowych. Informacja o kwocie, jakg Zamawiajgcy zamierza przeznaczyé na
sfinansowanie zamodwienia, podawana jest przez Zamawiajgcego najpdzniej przed otwarciem ofert.
Zgodnie z art. 222 ust. 4 Pzp Zamawiajgcy, najpdzniej przed otwarciem ofert, udostepnia na stronie
internetowej prowadzonego postepowania informacje o kwocie, jakg zamierza przeznaczy¢ na
sfinansowanie zamoéwienia. W jednostkach sektora finanséw publicznych kwota ta,
w przeciwienstwie do wartosci zamdéwienia i zaoferowanej ceny, ma swoje zrédto w planie
finansowym lub w dokumentach planowania wieloletniego. Jest to wigzaca deklaracja na temat
minimalnej sumy gwarantowanej, ktéra stanowi dodatkowy warunek zamodwienia. Udostepnienie
informacji o minimalnej sumie gwarantowanej, najpdzniej przed otwarciem ofert, zapobiega
bezzasadnemu uniewaznieniu postepowania z powodu rzekomego braku srodkéw. Przez ztozenie
oswiadczenia w sprawie deklarowanej kwoty zamawiajgcy zobowigzuje sie przyjgé oferte
najkorzystniejszg, jesli zaoferowana cena lub koszt nie przekroczy tej kwoty”.

Oferta z ceng brutto za wykonanie przedmiotu zamdwienia nieprzekraczajgca kwoty przeznaczone;j
na realizacje czesci 2 przedmiotowego postepowania podlega odrzuceniu na podstawie art. 226 ust.
1 pkt 2) lit. ¢ ustawy Pzp ze wzgledu na brak ztozenia w przewidzianym przez Zamawiajgcego
terminie podmiotowych srodkéw dowodowych. Natomiast cena brutto niepodlegajacej odrzuceniu
oferty znacznie przewyisza kwote jakg przeznaczono na realizacje niniejszego zamdwienia.
Zamawiajacy nie jest w stanie zwiekszyé kwoty przeznaczonej na realizacje przedmiotu
postepowania o brakujacg kwote, tj. 91 330,83 zt (stownie: dziewiecdziesiagt jeden tysiecy trzysta
trzydziesci ztotych 83/100).

Artykut 255 pkt 3) ustawy Pzp nie nakazuje Zamawiajagcemu dokonywac préb zwiekszenia kwoty,
ktorg mogtby przeznaczyé na sfinansowanie zamowienia. Wprost przeciwnie, bowiem ustawodawca
wskazat nastepujgcg tres¢ w artykule, o ktéorym mowa powyzej: ,,chyba ze zamawiajgcy moze
zwiekszyc te kwote do ceny najkorzystniejszej oferty”. Powyzsze méwi o wyjatku, ktdrego nie mozna
interpretowac rozszerzajgco, az do ustanawiania reguty, ze w kazdym przypadku Zamawiajacy
powinien podejmowaé prébe zwiekszenia kwoty, ktdérg Zamawiajgcy zamierza przeznaczy¢ na
sfinansowanie zamowienia.

W wyroku z dnia 12 listopada 2015 r. Krajowej Izby Odwotawczej (sygn. akt KIO 2347/15) wskazano,
iz ,Przepis w obecnym brzmieniu zwalnia zamawiajgcego z obowigzku dokonywania wyboru
najkorzystniejszej oferty w sytuacji, gdy zawarcie umowy w sprawie zamoéwienia publicznego jest
niemozliwe z powodu braku srodkéw na jej sfinansowanie.”

Zgodnie z orzecznictwem KIO, nie ma obowigzku zwiekszania kwoty przeznaczonej na sfinansowanie
konkretnego zadania, tak aby obowigzkowo dokona¢ wyboru. Mozliwosé zwiekszenia budzetu
warunkowana jest z pewnoscig wieloma czynnikami, a Wykonawca nie ma prawnych mozliwosci
domagac sie zwiekszenia budzetu, poniewaz takie zachowanie w pewnych przypadkach mogtoby
narazi¢ Zamawiajgcego na zarzuty niegospodarnego zarzadzania srodkami publicznymi (wyrok KIO
z dnia 24 maja 2012 r. sygn. akt KIO 964/12).

Ponadto Zamawiajgcy podejmujgc decyzje o braku mozliwosci zwiekszenia kwoty, ktérg
Zamawiajgcy zamierza przeznaczy¢ na sfinansowanie zamowienia do ceny najkorzystniejszej oferty
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brat pod uwage celowos¢ i efektywnos¢ gospodarowania $rodkami publicznymi, bowiem zgodnie
z art. 44 ust. 3 pkt 1) ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 r. o finansach publicznych (t.j. Dz. U. z 2023 r.
poz. 1270 z pdzn. zm.), wydatki publiczne powinny by¢ dokonywane w sposéb celowy i oszczedny.
W ocenie Krajowej Izby Odwotawczej (wyrok z dnia 22.01.2019 r. sygn. akt KIO 2608/18) to
Zamawiajacy ma prawo a wrecz obowigzek podejmowania decyzji w zakresie, czy zwiekszenie
srodkdw przeznaczonych na realizacje zamdwienia jest uzasadnione pod wzgledem celowosci
i efektywnos$ci gospodarowania $rodkami publicznymi. Decyzje Zamawiajagcy podejmuje
w okreslonych warunkach zaistniatych w konkretnym postepowaniu o udzielenie zaméwienia
i w granicach mozliwosci finansowania zadania.

W zwigzku z powyzszym zostaty spetnione obligatoryjne przestanki uniewaznienia postepowania,
wskazane w art. 255 pkt 3) ustawy Pzp, wobec czego Zamawiajacy uniewaznia postepowanie
o udzielenie zamoéwienia, ze wzgledu na fakt, iz oferta z najnizszg ceng przewyzsza kwote, ktdrg
Zamawiajgcy moze przeznaczy¢ na sfinansowanie przedmiotowego zamdwienia.

Podpisano:
z up. Rektora KUL
/-/ dr Beata Zieba
Kierownik Dziatu Zakupdw i Zamowien Publicznych KUL
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