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DO WSZYSTKICH WYKONAWQ@W POBIERAJACYCH
SPECYFIKACJE WARUNKOW ZAMOWIENIA

Zarzad Droég Wojewodzkich w Opolu, w odpowiedzi na pytanie zadane przez
wykonawcow do postgpowania o udzielenie zamdéwienia publicznego na ,,1. Poprawe
polaczenia poludniowej czeSci Wojewddztwa Opolskiego z autostradg A4. Rozbudowa
drogi wojewédzkiej nr 416 w m. Kietrz do granicy wojewddztwa., 2. Budowe sieci
kanalizacyjnej w Kietrzu”, wyjasénia ponizej.

/1. Pytanie.

Prosimy o udostgpnienie:
1) projektu budowlanego wraz z wszystkimi dokumentami prawnymi i technicznymi:

a) pozwolenie na budowe,

b) dokumentacji geologiczno-inzynierskiej,

¢) zgody na odstepstwa od wymogdw Rozporzadzenia ws. Warunkdw technicznych dla drog

publicznych,

d) uzgodnien branzowych,

¢) pozwolenia na wycinke, iip.
Odpowied?.
Zamawiajacy udosiepnia projekt budowlany oraz zalgcza: decyzje o zezwoleniu na realizacje
inwestycji drogowej wraz z wykazem zgod na odstepstwa od wymogdw warunkow
technicznych dla drég publiczaych, dokumentacje geologiczno-inzyniersks, inwentaryzacje
zieleni, Jednoczesnie wyjasnia, ze uzgodnienia branzowe zawarte sa w udosigpnionych
projektach branzowych, natomiast pozwolenie na wycinke drzew prowadzone bedzie
w oparciu o wydang decyzje ZRiD,

2. Pytanie (branza mostowa).

W opisie technicznym projektu wykonawczego przepustu nr 1 tj. przepust na kanale
Miynéwka w pkt. 4.8 Technologia organizacji robot widnieje zapis: przewiduje si¢
przebudowe przedmiotowego odeinka drogi i przepustu w jednym etapie przy zamknigeiu
drogi wojewddzkie] dla ruchu. W zwigzku z (ym nalezy przewidzieé koniecznodé
wprowadzenia tymezasowej organizacji ruchu.” W zwigzku z powyzszym i ze stusznymi
zatozeniami Projektanta w obliczu trudnoéei realizacyjnych przepustu na kanale Mlyndéwka
{duzy skos przepustu, glebokie wykopy, naplyw wody), czy Zamawiajacy zaakceptuje projekt
tymczasowej organizacji ruchu z pelnym zamknigciem drogi na czas robdt w rejonie
przepustu na kanale Miyndéwka i poprowadzeniem objazdu po istniejgcych drogach
publicznych?




Odpowied?.
Zamawiajacy zaakceptuje projekt tymcezasowej organizacji ruchu z pelnym zamknigciem

drogi na czas robot w rejonie przepustu na kanale Mlyndéwka 1 poprowadzeniem objazdu po
istniejgcych drogach publicznych pod warunkiem opracowania stosownego projektu wraz z
uzyskaniem decyzji zatwierdzajgcej wydanej przez Komisje Bezpieczenstwa Ruchu
Drogowego przy Marszatku Wojewddztwa Opolskiego.

3. Pytanie (branza mostowa),

Dokumentacja projektowa przepustu nr 1 {j. przepust na kanale Miynéwka zaktada

wybuwrzenie ceglanego muru oporowego od strony zachodniej w bezposrednim sgsiedztwie

istniejgcego budynku. Czy Projektant przeanalizowat wpltyw odkopania 1 rozbidrki starego
ceglanego muru oporowego na istniejacy budynek? Prosimy o uzupelnienie dokumentacijt
projektowej 1 dodanie pozycji kosztorysowe] o zabezpieczenie budynku na czas robot

{glgboka wymiana gruntu) metodami bez wibracyjnymi. Czy Zamawiajgcy posiada

inwentaryzacj¢ stanu budynku pizy przepuscie na kanale Mlynéwka? Czy posadowienie

budynku znajduje sig¢ ponizej rzednej wykopu pod wymiang gruntu przepustu i nowej $ciany
oporowe] na wlocie przy budynku?

Odpowiedz,

Zamawiajacy informuje, 7ze przedmiotowe roboty nalezy wycenié zgodnie z STWiORB

M.11,07.01 Scianki szczelne, wyciagane w szezegdlnosei do obowigzku wykonawey przed

przystapieniem do robdt przedstawi inzynmierowi do akceptacii projekt technologii

i organizacji robdt, program zapewnienia jakosci uwzgledniajgcy wszystkie warunki, w jakich

wykonywane beda roboty oraz projekt warsztatowy wraz z obliczeniami $cianck, rozpdr,

$ciggdw oraz kotew gruntowych oraz projekt demontazu $cianck.

Wyjadniamy, ze:

1) wplyw odkopania i rozbidrki ceglanego muru oporowego ($cianka przepustu) na istniejgcy
budynek musi zosta¢ przeanalizowany w ramach projekiu technologicznego, ktdrego
potrzeba sporzgdzenia wynika ze STWIORB M.11.07.01 oraz z opisu technicznego strona
11. Biuro projektow opracowalo projekt rozbidrki obiektu (celem oszacowania ilosei
i rodzaju robdt), ktory nalezy zweryfikowaé podezas odkiywek.

Wyciag z opisu technicznego:

. Metoda wykomywania robdt ziemnych powinna byé dobrana w zaleznosci od wielkosci
robdt, glebokosci wykopu, uksztaltowania terenu, rodzaju gruntu oraz posiadanego sprzetu
mechanicznego.

Wznoszenie obiektu.

Wykonawca musi opracowaé projekty technologiczne dla kazdego z asortymentow robot.
Wykonawea jest odpowiedzialny za prawidlowo$¢ Projektéw Technologicznych
i wykonanie robot zgodnie z opracowang przez siebie technologiq robot.

Wykonawca opracuje nastepujgce opracowania technologiczne:

~ Projekt rozbiorki istniejgcego przepustu,

- Projekt zabezpieczenia skarp wykopow,

- Projekt odwodnienia wykopdw na czas prowadzenia robdt,

- Projekt obnizenia zwierciadla wody,

- Projekt rusztowan i deskowan elementéw betonowych,

- Projekt warsztatowy elementow wyposazenia: odwodnienia, dyvlatacfi, barier 1 balustrad
~ Projekt przelozenia cieku na czas budowy”,

2) zastosowanie metod wibracyjnych lub niewibracyjnych bedzie wynikaé z przyjetej pizez
wykonawce technologii w ramach projektu technologicznego,

3) zamawiajacy nie posiada inwentaryzacji stanu budynku,

4) posadowienie r1zednej istnigjgcego budynku wzgledem rzednej wykopu nalezy
zweryfikowaé podezas odkirywek przed przystapieniem do robét budowlanych.




Koszt sporzadzenia projektu technologicznego oraz ewentualngj ekspertyzy/opinii
technicznej w sprawie wplywu odkopania 1 rozbidrki ceglanego muru oporowego ($cianka
przepustu) na istniejgey budynek nalezy uigé w ramach pozycji 256 KNR 2-33 0808-07
Rozebranie konstrukeji mostowych z kamienia lub cegly m® kosziorysu ofertowego na
zadanie nr 1 — odcinek miejski.

4, Pytanie (branza mostowa).
W zwiazku z przebudowsa przepustu z uwagi na duzy napltyw wody kanalu Miynéwka prosimy
o dodanie kosztownej pozycji kosztorysowej: wykonanie obejscia kanalu Mlyndéwka na czas
prowadzenia robot.
Qdpowiedz,
Zamawiajgcy informuje, iz koszty zwigzane z zapewnieniem alternatywnego przeply wu wody
uzaleznionego od przyjetej technologii budowy przepustu na cieku kanalu Miynowka na czas
jego budowy nalezy uja¢ w pozycji 229 kosztorysu ofertowego na zadanie nr 1 — odcinek
miejski.

5. Pytanie (branza mostowa).
W opisie technicznym projektu wykonawczego przepustu nr 2 tj. przepust na rowie RT6
w pkt. 4.8 Technologia organizacji robdt widnieje zapis: ,,...przewiduje si¢ przebudowe
przedmiotowego odcinka drogi i przepustu w jednym etapie przy zamknigciu drogi
wojewddzkiej dla ruchu, W zwigzku z tym nalezy przewidzie¢ konieczno$¢é wprowadzenia
tymezasowej organizacji ruchu.” W zwigzku z powyzszym i ze slusznymi zalozeniami
Projektanta w obliczu trudnosci realizacyjnych przepustu na rowie RT6 (skos przepustu,
gtebokie wykopy, naplyw wody) oraz brakiem pozycji dotyczgcej $cianek szezelnych w celu
poléwkowe] realizacji przepustu, czy Zamawiajacy zaakceptuje projekt tymczasowej
organizacji ruchu z pelnym zamknieciem drogi na czas robdt w rejonie przepustu na rowie
RT6 i poprowadzeniem objazdu po istnigjgcych drogach publicznych?
Odpowied?.
Zamawiajgcy zaakcepiuje projekt tymcezasowe] organizacji ruchu z pelnym zamknigciem
drogi na czas rob6t w rejonie przepustu na rowie RT6 i poprowadzeniem objazdu po
istniejgcych drogach publicznych pod warunkiem opracowania stosownego projektu wraz z
uzyskaniem decyzji zatwierdzajace] wydanej przez Komisje Bezpieczefistwa Ruchu
Drogowego przy Marszatku Wojewddztwa Opolskiego,

6. Pytanie (branza mostowa).
Czy Zamawiajgcy zaakceptuje projekt tymezasowej organizacji ruchu z pelnym zamknigciem
drogi w rejonie przepustu nr 3 tj. przepust rurowy fi 1000 w kim 3+886,90 na czas robdt
i poprowadzeniem objazdu po istniejgcych drogach publicznych?
QOdpowiedz.
Zamawiajgcy zaakceptuje projekt tymczasowej organizacji ruchu z pelnym zamknigeiem
drogi na czas robdt w rejonie przepustu nr 3 i poprowadzeniem objazdu po istniejacych
drogach publicznych pod warunkiem opracowania stosownego projektu wraz z uzyskaniem
decyzji zatwierdzajgce] wydangj prezez Komisje Bezpieczenistwa Ruchu Drogowego przy
Marszalku Wojewodztwa Opolskiego.

7. Pytanie.

Czy Zamawiajgcy wyrazi zgode na zastosowanie innego rodzaju geosyntetyku w warstwach
ulepszonego podloza, jezeli Wykonawca przedstawi stosowne obliczenia potwierdzajgce
spelnienie wymagan noénosci i trwatodei zmeczeniowej konstrukeji?

Odpowiedz. '

Wycene zamdwienia nalezy wykonaé w oparciu o materialy podane w dokumentacji
projektowe;.




//8. Pytanie.
Prosimy o uzupelnienie dokumentacji o PB wraz z pozwoleniem na budowe.
Odpowiedz,
Zamawiajgey udostepnia projekt budowlany oraz zatgcza decyzje o zezwoleniu na realizacje
inwestycji drogowe;.

9. Pytanie.
Prosimy o uzupehienie dokumentacji o pozwolenia na wycinke drzew wraz z planem
sytuacyjnym z zaznaczonymi drzewami do wycinki.
Odpowied?,
Zamawiajacy uzupeinia dokumentacj¢ o inwentaryzacje zieleni, jednoczednie wyjasnia, Ze
wycinka drzew prowadzona bedzie w oparciu o wydang decyzj¢ o zezwoleniu na realizacje
inwestycji drogowej.

10. Pytanie.
Prosimy o uzupelnienie dokumentacji o badania/opinie geologiczna.

Odpowiedz.
Zamawiajacy uzupetnia dokumentacje o dokumentacje geologiczno-inzynierska.

11. Pytanie.
Prosimy o wyjadnienie rozbieznosci pomiedzy PW a przedmiarem. W poz. 193 oraz 289 (zad
1) przedmiaru wymiar kostki kamiennej 18 cm, PW méwi o kostce 9/11.
Odpowiedz.
Wyceng nalezy przygotowal w oparcit o material podany w kosztorysie ofertowym
i przedmiarze robot §f. kostke brukowg kamienng 18 cm.

12. Pytanie.
W opisie technicznym do PW jest mowa o odbudowic zsypéw do piwnic, natomiast
w przedmiarze brak takiej pozycji. Prosimy o uzupetnienie przedmiaru.
Odpowiedz.
Zakres robot nie zakiada odbudowy zsypow do piwnic. Prace w ich obrgbie beda polegaty na
dostosowaniu wysokoSciowym nawierzchni chodnika do stanu istniejacego i sa ujegte
w robotach brukarskich.

13. Pytanie,
W poz. nr 5 dot. projektu i budowy schoddw do posesji Raciborska 29 (zadanie nr 1) wskazano
ilogé 110 kpl. Prosimy o wyjasnienie co oznacza ta 1lo$¢?
Odpowied?.
Podana ilo$¢ oznacza przewidziang do odtworzenia ilo$¢ schoddw do istniejgcych wejsé do
kamienic/budynkéw na catym miejskim odeinku zadania wynikajgcs z zalozonej niwelety
jezdni i docelowego zagospodarowania terenu w tym do posesji Raciborska 29. Zmieniony
kosztorys ofertowy 1 przedmiar robdt zamawiajacy zamieszceza na stronie internetowej
prowadzonego postepowania,

14. Pytanie.
W nawigzaniu do zapiséw par. 3 ust. 5 projektu umowy Wykonawca wnosi o podanie kwot
zawartych w planie finansowym Zamawiajgcego na poszczegdlne lata.
Odpowiedz.
1. Zadanie nr 1:
a) w2021 r.— 3 min,
b) w2022 r. — 15 mln,



¢) w 2023 r. — pozostala kwota.
2. Zadanie nr 2:
a) w2021 r. — 2,787 min,
b) w 2022 r. — pozostala kwota,
¢) w 2023 r. — nie zaplanowano Srodkéw.
Gmina Kietrz wezmie pod uwagg $rodki konieczie do zapewnienia w roku 2023 wynikajace
z przedlozonego przez wykonaweg harmonogramu rzeczowo-finansowego.,

15. Pytanie.
W nawigzaniu do tresci zalgeznika nr 2 do umowy Wykonawca zwraca si¢ o zmiang
wskazanego w pkt, I 3) a) ,,poziomu zmiany ceny materialow lub kosztow” — podana
w zalgezniku warto$é zmiany — 5% - jest warlodcig skrajng, ktéra nie wystgpila ani razu
w ostatnich 15 latach. Jednoczesnie Wykonawca wnosi o zmiang podstawy wyliczenia
waloryzacji, gdyz ogdlny wskaznik cen towaréw i ustug, obejmujgey wszystkie galezie
gospodarki, nie stanowi adekwatnego odniesienia dla zmian zachodzgcych na rynku
budowlanym. Wykonawca wnosi o zastosowanie waloryzacji w odniesieniu do wartosei
publikowanych przez GUS - -Cen robét budowlano montazowych 1 obiektéw budowlanych
dla ,,Ulica gtéwna — droga klasy G” oraz ustalenie poziomu zmiany uprawniajacej do zmiany
wartodci wynagrodzenia na poziomie 3%.
Odpowied?.
Zamawiajacy nie przychyla sie do wniosku wykonawey i pozostawia tre$é zalgcznika nr 2 do
projektu umowy bez zmian.

16. Pytanie.
Wykonawca wnosi o skrécenie terminu zglaszania przez Zamawiajgcego uwag do projektow
umdéw podwykonawcezych i kopii podpisanych uméw podwykonawezych z 30 dni na 14 dni,
Termin 14 — dniowy jest adekwatny do dtugosei trwania calego zadania,
Odpowied?.
Zamawiajacy nie przychyla si¢ do wniosku wykonawcy o skrdécenie terminu na zglaszanie
zastizezen do projektoéw umow podwykonawczych.

/1/17. Pytanie.
Prosimy o informacj¢ #z jakiego powodu projekt docelowej organizacji ruchu nie zostal
zatwierdzony?
Odpowied?.
Zamawiajacy zalaczyt w postgpowaniu projekt zatwierdzonej docelowej organizacji ruchu.
Znajduje si¢ on w folderze 11_01dokprojzadl.zip pod nazwa PW_DOR,

18. Pytanie.
Prosimy o udostepnienie projektu budowlanego wraz z zalgeznikami (operat wodno-prawny).
QOdpowiedz,
Zamawiajacy udostgpnia projekt budowalny wraz z udzielonym pozwoleniem wodno-
prawnym oraz dolacza kopi¢ ZRID na stronie internetowej prowadzonego postepowania,

19. Pytanie,
Czy konieczny bedzie nadzdr ornitologiczny oraz po czyjej stronie on bedzie?
Odpowiedz,
W przypadku koniecznoscei zapewnienie nadzoru ornitologicznego spoczywa na wykonawcy.

20. Pytanie.
Czy konieczne bgdzie wykonanie szacunku brakarskiego oraz czyja wiasnoscia bedzie
drewno pochodzace z wycinki?




Odpowiedz.
Wykonanie szacunku brukarskiego nalezy do obowigzku wykonawcy, a pozyskane drewno

stanowi jego wilasnodé. Szczegdlowy opis obowigzkdéw spoczywajgeych na Wykonawey
opisuje ST D.01.02.01 Usunigcie drzew i krzewodw.

/1121, Pytanie.
SWZ pkt 1.
Czy ZDW jest umocowany rownoczesnie do realizacji zadania inwestycyjnego w imieniu i na
rzecz Gminy?
Odpowiedz,
Zgodniec z punktem 1 SWZ, Zarzad Drég Wojewodzkich w Opolu jest umocowany do
przeprowadzenia postgpowania o zamdwienia publiczne w imieniu i na rzecz zamawiajgcych
wspolnie realizujgcych zamdwienie czyli wlasnym oraz Gminy Kietrz.
Przedmiotem inwestycii sg dwa zadania okre$lone w §1 projektowanych postanowien
umowy. Zgodnie z postanowieniami §1, zadanie nr 1 tj. ,,Poprawa polaczenia poludniowej
czescl Wojewddziwa Opolskiego z autostradg A4, Rozbudowa drogi wojewddzkiej nr 416
w miegjscowosel Kietrz do granicy wojewddztwa” bedzie realizowane wylacznie przez
Wojewddztwo Opolskie — Zarzad Drog Wojewddzkich w Opolu, jednoczesdnie zadanie nr 2
{. ,,Budowa sieci kanalizacyjnej w Kietrzu” bedzie realizowane wylgeznie przez Gming
Kietrz. .
Szczegblowy zakres kazdego z zadan zostal okreslony w punkcie 9 SWZ. Wszelkie
uzgodnienia na ectapic realizacji jak réwniez rozliczenia inwestycji prowadzone beda
oddzielnie przez Zarzad Drég Wojewddzkich w Opolu i Gming Kietrz.

22. Pytanie.

Projektowane postanowienia umowy §3 ust. 5.

1. W jakiej wysokosei Zamawiajacy przewiduje $rodki finansowe na poszezegblne lata 2021,
2022, 20237 Informacja ta jest niezbgdna w celu rzetelnej kalkulacii kosztéw ewentualnego
kredytowania zadania.

2. Co bedzie brane pod uwage przez Zamawiajgcego przy ustalaniu kwot finansowania na
poszezegblne lata?

3. Czy ustalane przez Zamawiajgcego kwoty na realizacje w poszezegdlnych latach realizacji
bedg podlegaé zmianie? Jedli tak wnosimy o podanie podstaw wprowadzenia takowych
zmian i wskazanie ewentualnych maksymalnych réznic od proponowanych kwot.

4. Czy okreslone kwoty beda powigzane z harmonogramem rob6t i kwoty wynagrodzenia
bedg odpowiadaé planowanemu zaawansowaniu w wykonaniu Przedmiotu umowy?

5. Co w przypadku, gdy z harmonogramu bedzie wynikalo, ze Wykonawca przekroczy
maksymalng kwote wynagrodzenia planowanego na dany rok?

6. Czy Zamawiajgcy przewiduje zwigkszenie kwoty w takim przypadku?

7. Czy Zamawiajacy dokona odbioru robét wykonanych ponad limit? Niniejsze informacje sa
niezbedne to prawidtowej kalkulacji oferty, w tym wliczenia kosztdéw ewentualnego
kredytowania czesci zakresu prac,

Odpowiedz 221,

1. Zadanie nr 1:

a)w 2021 r. — 3 min,
b) w2022 r. — 15 mln,
¢} w 2023 r. — pozostala kwota.
2. Zadanie nr 2:
a) w2021 r. — 2,787 mlin,
b) w 2022 r. — pozostala kwota,
¢) w 2023 r. — nie zaplanowano §rodkéw.



Gmina Kietrz wezmie pod uwage $rodki konieczne do zapewnienia w roku 2023 wynikajgce
z przedlozonego przez wykonawcee harmonogramu rzeczowo-finansowego.

Odpowiedz 22.2.
Przedmiotowe pytanie nie dotyczy trescei SWZ.

Odpowiedz 223,

Zgodnie z §3 pkt 5 projekiowanych postanowien umowy wynagrodzenie wykonawcy
w danym roku realizacji nie moze przekroczy¢ kwoty zabezpieczonej w tymze roku,
okreslonej w planie finansowym zamawigjgcego.

Zamawiajacy nie przewiduje zwickszenia rocznego limitu wydatkowania. Roboty budowlane
bedg prowadzone zgodnie z zatwierdzonym harmonogramem 1zeczowo-finansowym
wykonawcy.

Odpowiedz22.4,22.5,22.6122.7.

Roboty budowlane bedg prowadzone zgodnie z zatwierdzonym harmonogramem 1zeczowo-
finansowym wykonawcy, a kwoty wynagrodzenia bedg odpowiadaé planowanemu
zaawansowaniu w wykonaniu przedmiotu umowy.

23. Pytanie.
Projektowane postanowienia umowy §3 ust. 8.
Czy Zamawiajacy posiada $rodki finansowe na realizacje zadania na dzien zlozenia ofert
przez Wykonawcow?
Odpowied?.
Tak. Zamawigjgcy ma zabezpieczone §rodki na realizacje przedmiotu niniejszego zamoéwienia
w wysokosci odpowiadajgcej kwocie, ktorg zamawiajgey zamierza przeznaczy¢ na udzielenie
zamowienia, ktéra to kwota zostanic wskazana przed otwarciem ofert.

24, Pytanie.
Projektowane postanowienia wmowy §3 ust. 9.
Wykonawca wnosi o wskazanie terminu zakonczenia zgodnie z art. 436 pkt. 1 pzp.
Odpowied?,
W oparciu o zapisy att, 436 pkt. 1 Pzp, zamawiajgcy ma mozliwoéé wskazania dziennej daty
planowanego terminu zakonczenia tealizacji zamdwicnia w przypadku, gdy jest to
uzasadnione obiektywna przyczyng.
Inwestycja objeta niniejszym zamdwieniem jest wspolfinansowania ze $rodkéw unijnych
w ramach Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewddztwa Opolskiego 2014-2020.
W zwigzku z faktem, iz warunkiem dla zadan objetych tym programem jest bezwzgledne
zakoficzenie ich realizacii oraz rozliczenic ostateczne nie poZniej niz do 30 czerwcea 2023 1.,
zamawiajgcy jest zobligowany wskazal termin realizacii tak, aby dotrzymaé warunkéw
umowy o dofinansowanie projektu. Zgodnie z powyzszym, utrzymuje si¢ zapisy okreslajgce
termin realizacji inwestycji jak w dokumentach przetargowych.
W zwigzku z powyzszymi okoliczno$ciami wskazanie daty dziennej w niniejszym
postepowaniu jest uzasadnione obiektywnymi przyczynami, zgodnie z art. 436 pkt 1 ustawy
Pzp. Ponadto, wskazany termin wyrazony datg dzienng, jest terminem realnym i mozliwym
do wykonania przedmiotu zamdéwienia.
Zamawiajgcy dokonuje zmiany w §3 pkt 9 projektu umowy dotyczace] terminu zakonczenia
calodei robdt budowlanych oraz zloZzenia zamawiajacemu wszelkich dokumentdw
niezbednych dla dokonania odbioru koficowego robdt oraz wystawienia protokotu odbioru
koncowego robot inwestyeyjnych do dnia 28.04.2023 1.
Jednoczesdnie zmianie ulega punkt 12.1 SWZ, tj. wymagany termin wykonania przedmiotu
zamowienia: do dnia 28.04.2023 r,
Zmieniony projekt umowy zamawiajgcy zamieszcza na stronie internetowej prowadzonego
postgpowania.




25. Pytanie,

Projekfowane postanowienia umowy §6 ust. 5 pkt. 22.

Zgodnie z art 363 ke Wykonawca wnosi 0 zmiang obowigzku Wykonawcy z przywrocenia

odeinkdéw drég ze stanu pierwotnego na przywrocenie odcinkéw drog do stanu poprzedniego.

Aktualne brzmienie zakresu obowigzku Wykonawey moze prowadzi¢ do bezpodstawnego

wzbogacenia po stronie zarzgdcow drdg.

QOdpowiedz.

Zamawigjgcy zmienia zapis §6 ust. 5 pkt 22 projektowanych postanowien umowy z:

»22) w przypadku prowadzenia ruchu tymczasowego drogami innymi niz wojewddzkie
w trakcie realizacji robét budowlanych Wykonawca protokolarnie przejmie od zarzgdcow
wyznaczone odcinki drég, utrzyma je w stanie umozliwiajgeym bezpieczne korzystanie, a po
likwidacji czasowej organizacyi ruchu przywroci je do stanu pierwotnego i protokolarnie
przekaze zarzgdeom, ”,

na:

»22) w przypadku prowadzenia ruchu tymczasowego drogami innymi niz wojewddzkie
w trakcie realizacyi robdt budowlanych Wykonawca protokolarnie przejmie od zarzgdeow
wyznaczone odcinki drog, wirzyma je w stanie umozliwiajgcym bezpieczne korzystanie, a po
likwidacji czasowef organizacji ruchu przywréci je do stanu poprzedniego i protokolarnie
przekaze zarzgdceom,”.

Zmieniony projekt umowy zamawiajgcy zamieszcza na stronie internetowej prowadzonego

postepowania.

26. Pytanie.
Projektowane postanowienia umowy §10 ust. 1, ust, 6 oraz ust. 10,
Wykonawca wnosi o skrdcenie terminu w celu usprawnienia realizacji Kontraktu.
Odpowied?.
Zgodnie z przepisami art. 464 ust. 6 Pzp w zwigzku z art. 437 ust. 1 pkt 2 Pzp zamawiajacy
okresla termin do wniesienia sprzeciwu w projekcie umowy. Termin do wniesienia zastrzezen
do umowy lub sprzeciwu do umowy o podwykonawstwo jest ustalany w sposéb swobodny
przez zamawiajgcego. Jednoczednie, w opinii zamawiajgcego termin 30 dni na wniesienie
zastrzezen do umowy lub sprzeciwu nie jest terminem nadmiernym, Ustalony przez
zamawiajacego termin 30 dni odpowiada podobnemu rozwigzaniu przyjetemu na gruncie
Kodeksu cywilnego odnoszgcemu si¢ do zglaszania sprzeciwu w oparciu o art. 6471 §1 Kec.
Zamawiajgcy majac na uwadze zasade wspotdziatania dolozy wszelkich staran, zeby decyzje
w przedmiotowych sprawach podejmowane byly mozliwie szybko, a kontakt pomiedzy
zamawiajgcym i wykonawca przebiegal sprawnie. Wskazane w pytaniu terminy sg terminami
granicznymi. Zapisy pozostajg bez zmian,

27. Pytanie.
Projecktowane postanowienia umowy §10 ust. 6.
Czy zamawiajacy tj. ZDW oraz Gmina ponosza solidarng odpowiedzialno$é za zaplate
wynagrodzenia zgloszonemu i zaakceptowanemu podwykonawcey, bez wzgledu na ich zakres
T0b6t?
Odpowied.
Zamawiajgey odpowiada solidarnie z wykonawcg za zaplate wynagrodzenia naleznego
zgloszonemu i zaakceptowanemu podwykonawcey zgodnie z §10 ust. 6 projektu umowy.
Zarzad Drog Wojewodzkich w Opolu jest upowazniony do przeprowadzenia postepowania o
zamoOwienia publiczne w imienin 1 na 1zecz zamawiajgeych wspdlnie realizujacych
zambwienie czyll wlasnym oraz Gminy Kietrz.
Przedmiotem inwestycji sa dwa zadania okre$lone w §l projektowanych postanowien
umowy. Zgodnie z postanowieniami §1, zadanie nr 1 . ,,Poprawa polaczenia poludniowe)
czeSei Wojewddztwa Opolskiego z autostradg A4, Rozbudowa drogi wojewddzkiej nr 416



w miejscowosdci Kietrz do granicy wojewddztwa” bedzie realizowane wylacznie przez
Wojewodztwo Opolskie — Zarzgd Drog Wojewddzkich w Opolu, jednoczednie zadanie nr 2
tj. ,,Budowa sieci kanalizacyjnej w Kietrzu” bedzie realizowane wylacznie przez Gming
Kietrz, _

Szezegdlowy zakres kazdego z zadan zostal okre$lony w punkcie 9 SWZ. Wszelkie
uzgodnienia na etapie realizacii jak rowniez rozliczenia inwestycii prowadzone bedg
oddzielnie przez Zarzad Drég Wojewadzkich w Opolu 1 Gming Kietrz.

W zwigzku z powyzszym mamy do czynienia z dwoma zamawiajgcymi czyli zamawiajgcym
nr 1 1 zamawiajgcym nr 2, ktérzy bedg realizowad odigbne czg¢éei umowy. Wobec tego kazdy
z zamawiajgcych bedzie solidarnie odpowiadal z wykonawca za zaplate wynagrodzenia
zgloszonemu i zaakceptowanemu podwykonawcey w swoim zakresie.

28. Pytanie.
Projektowane postanowienia umowy §17 ust. 6.
Wykonawca wnosi o zmiang "opdZnienia" na "zwioke" z uwagi na fakt, iz opoznienie moze
wynikaé z przyczyn niezawinionych przez Wykonaweg, jak np. zle warnnki atmosferyczne.
Qdpowied?.
Zamawiajgcy nie przychyla si¢ do wniosku wykonawcy i pozostawia zapis projektu umowy
bez zmian. '
Zasadq jest, ze zabezpieczenie nalezytego wykonania umowy wnoszone jest na caly okres
realizacil umowy o udzielenie zamowienia publicznego. W szczegdinosci wskazuje na to
przepis zawarty w art, 452 ust. 9 Pzp.
Zgodnie z przedmiotows regulacjg: W przypadku nieprzedhuzenia lub niewniesienia nowego
zabezpieczenia najpdzniej na 30 dni przed uplywem terminu waznosci dotychezasowego
zabezpieczenia wniesionego w innej formie niz w pienigdzu, zamawiajacy zmienia forme na
zabezpieczenie w pienigdzu, przez wyplate kwoty z dotychczasowego zabezpieczenia.
Jednoczeénie, do obowigzku przedhuzenia zabezpieczenia nie bedzie mial zastosowania
przepis z art. 433 pkt 1 Pzp tj. zakaz ponoszenia przez wykonawce odpowiedzialnodei za
opOznienie.  Przedmiotowe postanowienie umowne nie przewiduje ponoszenia
odpowiedzialnosci wykonawcy za opdznienie, a jedynie ustanawia obowigzek wykonawcy
w pizypadku przedhuzenia terminu realizacji umowy, niezaleznie od przyczyny tego
przedtuzenia.
Wykonaweca w przypadku przedluzenia realizacji umowy bedzie musial przedluzy¢
zabezpieczenie w ten sposdb, aby zachowaé jego ciaglosé przez caly okres realizacji umowy.
Przedmiotowy obowigzek wykonawcy wynika zardwno z przepiséw Pzp, jak 1 z projektu
umowy.

29, Pytanie.
Projektowane postanowienia umowy §23 ust. | pkt. 1,
Wykonawca wnosi o dopisanie do pkt 1, iz "Wykonawca z whasnej winy nie rozpoczal robét
w terminie,..",
Odpowiedz.
Zamawiajgcy nie przychyla sie do wniosku wykonawey i pozostawia zapis projektu umowy
bez zmian.

30. Pytanie.
SWZ pkt 16 — WADIUM,
Wykonaweca prosi o potwierdzenie, ze w przypadku wniesienia wadium w formie innej niz
pienigdz Beneficjentem ma byé: Zarzad Drég Wojewddzkich w Opolu, ul. Oleska 127, 45-
231 Opole lub wskazaé na kogo ma by¢ wystawiony dokument.




QOdpowiedz.

W przypadku wnoszenia wadium w formie innej niz pienigdz beneficientem majg byé

zardwno zamawiajacy nr 1, jak i zamawiajgey nr 2 4.;

1) Wojewddztwo Opolskie — Zarzad Drog Wojewddzkich w Opolu, ul. Oleska 127, 45-231
Opole, -

2) Gmina Kietrz, ul. 3 Maja 1, 48-130 Kietrz.

/{1{/31. Pytanie.

Dotyczy pkt. 9.2.1 SWZ — wnosimy o szczegdlowe wyjasnienie dlaczego Zamawiajacy nie

dokonal podzialu przedmiotowego zamdwienia na czeéci w zakresie podzialu na czesé

dotyczgcg rozbudowy drogi wojewddzkiej nr 416 w m. Kietrz oraz na czgséé obejmujgcy
budowe sieci kanalizacyjnej w Kietrzu.

W pierwsze]j kolejnosci wskazujemy, ze uzasadnienie przytoczone w pkt. 9.2.1 SWZ stanowi

bardzo ogélne wyjasnienie, ktdre czesto jest powielane w specyfikacjach innych

zamawiajgcych (GDDKIiA, inne powiatowe i wojewddzkie zarzady drég), w sytuacjach,

w ktorych podzial zadania obiektywnie rzecz ujmujac faktycznie nie bylby celowy

i zagrazalby realizacji zadania jako catodci.

Tymczasem taka sytuacja nie wystepuje w przypadku przedmiotowego zamowienia, ktore

obejmuje wykonanie dwdch odrgbnych zadan o zréznicowanym przedmiocie 1 zakresie robét,

Nie dokonanie podzialu przedmiotowego zaméwienia na czedci moze stanowic¢ naruszenie

przepisdw ustawy nakladajgcej na Zamawiajgcego stosowny obowigzek oraz w istolny sposdb

narusza¢ warunki konkurencji, z uwagi na ponizsze okolicznosci:

1) Zgodnie z art. 91 ust. 1 ustawy Pzp zamawiajacy moze udzieli¢ zamowienia w czedciach,
z ktérych kazda stanowi przedmiot odrebnego postepowania o udzielenie zamowienia lub
dopusci¢ mozliwosé skiadania ofert czgdciowych w ramach jednego postgpowania o
udzielenie zamdwienia. Przy czym nie dokonanie podzialu na czesci moze mie¢ miejsce
jedynie w sytuacjach wyjatkowych, poniewaz na mocy art. 91 ust. 2 ustawy Pzp
zamawiajacy, rezygnujac z podziatu zamdwienia na czedci, musi wykazac, ze jego decyzja
jest uzasadniona, np.. wzgledami ekonomicznymi, technicznymi, technologicznymi,
organizacyjnymi, etc. W przeciwnym wypadku zamawiajgcy odstania si¢ na umorzenie
postgpowania o zamowienie publiczne wskutek naruszenia zasady uezciwej konkurencji
i rOwnego traktowania wykonawcow.

2) W kwestii przestanek odstgpienia od podzialu zaméwien publicznych nalezy polegaé na
preambule Dyrektywy 2014/24/UE. Zgodnie z owym aktem rzamawiajacy powinien
zaniecha¢ podzialu tytko w sytuacji, gdy rozbicie zamowienia moze doprowadzié do;
ograniczenia konkurencji; nadmiernych trudnosci technicznych; nadmiernych kosztow
wykonania zamowienia, nadmiernych trudnosci z koordynacjg dzialan wykonawcow
realizujgcych poszezegodlne czgdci zamowienia.

3} W przedmiotowym postgpowaniu Zamawiajgey nie dokonal nalezytego uzasadnienia braku
podziatu na czesci, w szezegdlnosei nie wskazal na czym majg polegaé sygnalizowane
nieproporcjonalnie duze trudnosci z koordynacjs i organizacig dziatan r6znych
wykonawcdw 1 w jaki sposéb moze to zagrozié prawidlowemu wykonaniu calego
zamoOwienia oraz jakie dodatkowe trudnosci i koszty beda z tego tytulu wynikaé.
Uzasadnienie nie dokonania podziatu zamdwienia na czes$ct wskazane w SWZ jest na tyle
ogdlne i enigmatyczne, ze w zasadzie mozna je przypisaé do kazdego zamdwienia
publicznego, Tymczasem z analizy dokumentacji technicznej wynikajg wnioski przeciwne
— mianowicie, ze to wlasnie brak podzialu zamdwienia na czgdci bedzie skutkowad
trudnosciami z koordynacijg i organizacja dzialan oraz zagrazaé realizacji zamowienia, a
takze skutkowac ryzykiem podwyzszonych kosztoéw i wyzszym stopniem skomplikowania
robot,



4) Wykonawca pragnie zwrécié takze uwage, ze brak podzialu na czesei bedzie w sposob
istotny ograniczal konkurencjg, co w sposéb nader dotkliwy uderzy w sektor matych
i srednich przedsiebiorcéw (MSP), ktére nie posiadajg potencjalu do tgcznego
wykonawstwa zarowno robdt infrastrukturalnych drogowo-mostowych jak 1 robdt
kanalizacyjnych.

5) 7 uwagi na dokonany przez Zamawiajacego opis warunkéw udzialu w postepowaniu
i sposobu ich oceny (doswiadczenie, personel) moze doj$é do sytuacji w ktorej wykonawea
bedacy MSP, wyspecjalizowanym w zakresie robét sanitarnych posiada konieczne zasoby,
niezbedne do zrealizowania zamoéwienia w zakresie sieci kanalizacyjnej, natomiast z
powodu braku kwalifikacii, personelu i sprzetun odpowiedniego do realizacji robdt w zakresie
drogowo-mostowym nie bedzie mégt wziaé udzialu w postgpowaniu o udzielenie
przedmiotowego zamowienia.

6) Ponadto majac na uwadze zlozony i wiclobranzowy charakter zaméwienia, z uwag na brak
podzialu zadania na czgdci, wykonawcy bgdgcym MSP i specjalizujgeym sie
w wykonawstwie jednego z zakresu robdt znacznie trudniej bedzie zlozy¢ konkurencyjng
pod wzgledem cenowym oferte na pozostaly zakres prac. Dla przykladu: MSP trudnigcemu
si¢ na rynku realizacja prac w zakresie robdt kanalizacyjno-sanitarnych trudno bedzie zlozy¢
konkurencyjng oferte na calo$¢ zadania wzgledem oferty innego, duzego podmiotu,
dzialajgcemu w zakresie calego spektrum robdt budowlanych. Dokonanie podziatu
przedmiotowego zamdwienia na czesci mogloby niwelowaé lub chocby tagodzié te réznice
i bariery dostepu do rynku zaméwien publicznych dla MSP.

7) Obowigzek zachowania uczeiwej konkurencji 1 réwnego traktowania wykonawcdw wyraza
nakaz powstrzymywania sie od nieuzasadnionego obicktywnymi wzgledami preferowania —
bezposrednio lub posrednio — poszezegéinych wykonawcéw. Tym samym oznacza to
réwniez zakaz dyskryminowania poszczegdlnych wykonawcoéw oraz nieuzasadnionego
ograniczania kregu podmiotéw moggeych mieé dostep do zamdwienia publicznego. Kolejng
istotng zasada, zdobywajacg coraz wickszy zasieg, jest zasada proporcjonalnosei, zgodnie z
ktérg wszelkie dziatania zamawiajgcego w postepowaniu o udzielenie zamdwienia powinny
mie¢ charakter proporcjonalny, co oznacza, ze powinny byé adekwatne dla osiggnigcia
zaktadanych celow. Na gruncie unijnego prawa zamowien publicznych stwierdza si¢ wrecz,
ze w Swietle zasady proporcionalnodcei, bedgcej ogb6lng zasada prawa wspdlnotowego,
wszelkie podejmowane przez zamawiajacych srodki nie mogg wykracza¢ poza to, co jest
niezbedne dla osiggniecia ich celéw (wyrok TSUE z dnia 23 grudnia 2009 r. w sprawie i
C-376/08 Serrantoni Srl, Consorzio stabile edili Scrl przeciwko Comune di Milano). Tym
samym zamawiajacym nie wolno podejmowaé dziatan i formutowaé wymagan, ktore bylyby
obicktywnie nadmiernie rygorystyczne, a przez to ograniczalyby w sposob nieuzasadniony
dostep mniejszych przedsigbiorcéw do udziatu w realizacji zaméwienia publicznego. Wraz
z podpisaniem Ukladu Europejskiego, a nastgpnie w zwigzku z przystgpieniem do Unii
Europejskiej, Polska zobowigzala si¢ dostosowaé krajowe regulacje gospodarcze do
wymogow wynikajgeych z prawa unijnego. 7 tego powodu wszelkie rozwazania na temat
prawnych regul zawierania uméw pomiedzy zamawiajacymi a wykonawcami powinny
uwzgledniaé perspektywe prawa unijnego oraz problematyke podmiotdéw kwalifikowanych
jako mali i $redni przedsicbiorcy. W toku procesu legislacyjnego wyraznie podkreslano, iz
nowa ustawa ma stuzy¢ podnoszeniu efektywnodci systemu zamdwienr publicznych, a
jednym z wazniejszych srodkéw do osiggniecia tego celu ma byé zwigkszenie udziatu
i wzmocnienie pozycji MSP w postepowaniach. Innymi stowy — nowa ustawa Pzp w spos6b
jeszeze dobitniejszy niz dotychczas naklada na zamawiajgcych obowigzek dgzenia do
eliminowania barier dostgpu do rynku zaméwient publicznych.

Majgc na uwadze wszystkie wyzej wymienione okolicznosci wnosimy o dokonanie podzialu

przedmiotowego zamowienia na czgdei lub o szczegblowe wyiasnienie i uzasadnienie braku

dokonania takiego podzialu,




Odpowiedz.

Odnoszac si¢ do kwestii zawartych w pytaniu, Zarzad Drdg Wojewodzkich uzasadnia swoje
dziatania nastepujaco.

Zamawiajgey zgodnie z art. 91 ustawg Pzp nie ma w cbowigzku podziatu zamdwien jesli
zaistnieje sytuacja wyjatkowa, kidra zagraza realizacji zadania jako catoscei.

Zamawiajacy ZDW w Opolu oraz Gmina Kietrz, podejmujagc decyzje w sprawie
przeprowadzenia postgpowania o zaméwienie publiczne zgodnie z art. 38, brali pod uwage
wszystkie aspekty w celowosdci przeprowadzenia takiego postepowania,

Dokumentacje techniczne dla zadania nr 1 i zadania nr 2 byly realizowane jednoczeénie i
w porozumieniu pomiedzy Zarzgdem Drog Wojewddzkich w Opolu oraz Gming Kietrz.
Kompleksowa przebudowa kolidujgcych sieci zostata zaprojektowana i uzgodniona tak, by
nie generowac¢ dodatkowych kosztéw realizacji. Mozliwe jest to tylko w przypadku realizacji
inwestycji jako cato$é, {gczac zadanie budowy kanalizacji sanitarnej w Kietrzu w drodze
wojewodzkiej nr 416 oraz w drogach gminnych i zadanie rozbudowy drogi wojewddzkiej nr
416, ktore majg zrodto finasowania z Unii Europejskiej w ramach tego samego programu.

Zadanie nr 2, czyli budowa kanalizacji sanitarnej realizowane] przez Gmine Kietrz,
zaprojektowana jest w wielu miejscach w kolizji z obecnym przebiegiem sieci: miedzy
innymi kanalizacjg deszczowa (odwodnienie drogi) oraz siecig gazows,

Natomiast przebudowa (likwidacja i przelozenie) fych sieci (fj. kanalizacji deszczowej
gazowe] , telekomunikacyjnegj i elekirycznej) wraz z kompleksowg przebudowsg drogi stanowi
zakres Zadania 1, za ktére odpowiada Zarzgd Drog Woiewddzkich w Opolu.

Dodatkowo na czesci zakresu zadania, prace przy budowie kanalizacji sanitarnej (zakres
Gminy Kietrz) 1 nowej kanalizacji deszczowej (zakres ZDW w Opolu ) powinny byé
prowadzone w jednym wykopie. Majac na uwadze powyzsze budowa kanalizacji sanitarnej
nie jest mozliwa bez jednoczesnej rozbudowy drogi wojewddzkie] wraz z przebudowa
kolidujgcych sieci.

Gmina Kietrz uzyskata dofinansowanie do wspomnianej budowy sieci kanalizacyjnej
w Kietrzu, na mocy zlozonego pojedynczego wniosku obejmujacego droge wojewddzka nr
4161 drogi gminne, w tym w szczegodlnosci droge gminna w ciggu ul. Langenowskiej, w ktorej
przebiegaé bedzie rurocigg zbierajgcy Scieki z obszaru projektowanego. Podziat inwestycji
Gminy Kietrz obejmujacej budowe sieci kanalizacyjnej na droge wojewddzks i drogi gminne
spowodowalby trudnosci lub brak mozliwodei rozliczenia projektu z instytucia
dofinansowujgca. Inwestycja ta stanowi jeden samodzielny obiekt budowlany technologicznie
ze sobg polaczony.

Trzeba zwrocic uwage, iz przedsigwzigeie budowlane dotyczy inwestycji gltownej drogi
komunikacyjnej z Kietrza do Glubczyc, gdzie ruch komunikacyjuy jest bardzo duzy. Celem
obu zamawiajacych jest, aby inwestycje realizowane przez nich byly jak najmniej ucigzliwe
w zyciu codziennym spolecznosei lokalngj. Wiasnie wspolne przeprowadzenie postgpowania
i nie podzielenie zamowienia na czesci zdaniem zamawiajacych przyniesic wymierne
korzysci dla realizacji przedsigwziceia jak i zmniejszy ucigzliwosé dla spotecznodci lokalne;.
Realizacja przedsigwziccia przez jednego wykonawce 1 jego logistyczne podejscie do
przedmiotuy zamoOwienia spowoduje prezng realizacje budowy jednoczesnie w zakresie
kanalizacji sanitarnej oraz w zakresie rozbudowy drogi wojewddzkiej nr 416.

Dopuszczenie podzialu zadania na czgsci, w przypadku przedmiotowego postgpowania,
wigzaloby sie przede wszystkim z nadmiernymi trudnosciami technicznymi w jednoczesnym
prowadzeniu robdt przez dwie niezalezne firmy wykonawcze w obrebie tego samego odeinka
drogi zlokalizowanego w terenie silnie zurbanizowanym. Podzial zakresu poszezegolnych



robét powtarzalnych, niezbednych w obrgbie obu potencjalnie odrgbnych inwestycji {np.
prace rozbidrkowe konstrukeji drogi), w perspektywie dwoch samodzielnych postgpowan
przetargowych prowadzonych przez dwie niezalezne firmy wykonawcze, a takze
synchronizacja robdt bez wspolnego nadzoru wydaje sig wysoce zagrozona, zardwno w
zakresie ucigzliwosci dla spolecznodci lokalnej jak i w koordynacji dzialan wykonawcow
realizujgcych  poszezegélne czesci zamdwienia, Wigzaloby si¢ to z nadmiernymi
trudnosciami, co w sposob znaczgey zagrazatoby wykonaniu przedsigwzigeia w zakladanym
czasie. Zwloka w prowadzeniu robot u jednego z wykonawcow, miataby niewatpliwic wplyw
na harmonogram prac drugiego. Odpowiedzialnos¢ za zwloke w takiej sytuacji bylaby
problemowa, Zatem nadmierne wysoce prawdopodobne, lub nawet nieuniknione trudnosel
logistyczne 1 techniczne mialy dla zamawiajacych kinczowy wplyw na polaczenie inwestycji
w jedno zamdwienie,

Zamawiajgey 1 1 zamawiajgey 2 rozwazyli rdwniez osobng realizacje zadan w innych
terminach tak, by unikna¢ probleméw opisanych jw. Uzgodniono jednak, iz takie rozwigzanie
podniostoby w sposob znaczacy koszty wykonania zamdwienia, a co za tym idzie stanowiloby
to niegospodarnosé srodkéw publicznych jakimi dysponuje Pafistwo. Realizacia w pierwszej
kolejnosci kanalizacji sanitarne] musiataby obejmowac odtworzenie drogi, zas przebudowa
drogi wojewoddzkiej kolejng jej rozbidrke., Przy podejmowaniu decyzji o wspblnym
realizowaniu zamdwienia brano rdwniez kwestie gwarancyjne, ktdre niewatpliwie budzityby
sporo kontrowersji.

Wsrdd kluczowych przestanek, ktére mialy wplyw na ustalenic zakresu niniejszego
zamowienia mial réwniez fakt finansowania inwestycji. Obie czesci zakwalifikowane sa do
dofinansowania ze Srodkéw unijnych w ramach Regionalnego Programu Operacyjnego
Wojewddztwa Opolskiego na lata 2014-2020. W zwigzku z faktem, iz warunkiem dla zadan
objetych tym programem jest bezwzgledne zakoficzenie ich realizacji oraz rozliczenie
ostateczne nie pézniej niz do 30 czerwca 2023 1., zamawiajgey sg zobligowant dotrzymad
warunkéw umowy o dofinansowanie projektu i zrealizowaé, a takze rozliczyé inwestycje w
wyzej wymienionym terminie. Podzial zaméwienia wedlug Panstwa propozycji to wysokie
zagrozenie w spelnieniu tego warunku zaréwno dla zamawiajgcego nr 1 i zamawiajacego nr
2.

Jednoczednie, co si¢ tyczy wskazanego przez wykonawce zarzutu ograniczenia konkurencii,
pragne zauwazy¢, iz sg one niezasadne, Zamawiajgcy dopuszcza, by wykonawey wspolnie
ubicgali si¢ o realizacje zamdwienia, a ponadto wykonawca moze polega¢ na zasobach
podmiotu udostgpniajacego zasoby, jesli uzna, ze sam nie spelnia warunkdéw udziatu
okres$lonych w postgpowaniu. Zatem brak mozliwosci podzialu zamdwienia nie ogranicza
wspolrealizacji zamdwienia przez mnieisze podmioty, wobec czego nie narusza w tym
przypadku konkurencji.

Decyzja zamawiajgeych nie narusza w zadnej mierze motywu 78 preambuly do dyrekiywy
2014/24/UE,

W zwigzku z powyzszy, zamawiajgey doprecyzowywuje zapisy w punkcie 9.2.1. SWZ
zgodnie z wewnetrzng dokumentacjg zamawiajacych.

32. Pytanie.
Dotyczy pkt. 4.4.1 SWZ —w przypadku nie dokonania podziatu przedmiotowego zamowienia
na czesei, w celu zachowania konkurencyjnosei postgpowania, w tym takze dla MSP,
wnosimy o odpowiednia zmiang warunkéw udzialu w  postgpowaniu w  zakresie
doswiadczenia wykonawcy, zgodnie z ponizszym: Wykonawea spelni warunek jezeli wykaze,




7e wykonal (zakonczyt) w okresie ostatnich 7 lat przed uplywem terminu sktadania ofert, a

jezeli okres prowadzenia dziatalnodei jest krdtszy — w tym okresie, minimum:

a) jedno zadanie w zakresie robdt drogowych* o wartosei co ngjmniej 10.000,000,00 PLN
brutto,

b) nawierzchnie warstwy scieralnej z SMA o powierzchni co najmniej 12.000 m? na jednym
zadaniu,

¢) jedno zadanie dotyczace budowy, przebudowy lub modernizacji sieci kanalizacji sanitarnej
grawitacyjnej o lgcznej dtugodei co najmniej 600 m oraz jedno zadanie dotyczgce budowy,
przebudowy lub modernizacji sieci kanalizacji sanitarnej tlocznej o 1gcznej dhugosei co
najmniej 300 m lub wykonat w jednym zadaniu obie sieci ale o dhugoscei co najmniej 300 m
kazda.

Odpowiedz.

Zamawiajgcy nie przychyla sig do wnioska wykonawey i pozostawia zapis specyfikacii

wartunkdéw zamoOwienia bez zmian.

33. Pytanie.
Dotyczy pkt. 4.4.1 SWZ —w przypadku nie dokonania podziatu przedmiotowego zamébwienia
na czesel, w celu zachowania konkurencyjnoscei postepowania, w tym takze dla MSP,
wnosimy o odpowiednia zmiang warunkéw udzialu w postepowaniu w zakresie
doswiadczenia wykonawcy, polegajaca na dopuszezeniu wykonania zadafl, o ktérych mowa
w pkt. 4.4.1.¢) SWZ z jednoczesnym wykresleniem ograniczenia, ze przedmiotowe roboty nie
mogly by¢ robotami podstawowymi. tj. usunigciu stdéw ,pod warunkiem, Ze wyzej
wymienione zadania w podpunkcie ¢) nie byly robotami podstawowymi”.
Odpowiedz.
Zamawiajgcy nie przychyla sie do wniosku wykonawcy i pozostawia zapis specyfikacji
warunkéw zamdwienia bez zmian,

34. Pytanie.
Dotyczy pkt. 4.4.1 SWZ — w przypadku nie wykreslenia ograniczenia, polegajgcego na tym,
ze roboty o ktérych mowa w pkt. 4.4.1.c) nie mogly by¢ robotami podstawowymi, z uwagi na
donioste znaczenie precyzyjnosdci formulowanego opisu warunkéw udzialu w postepowaniu,
wnosimy o wyjasnienie 1 doprecyzowanie, co nalezy rozumieé pod definicjg robdt
podstawowych?
Odpowiedz.
Zamawiajgcy poprzez roboty podstawowe rozumie roboty budowlane w zakresie robot
drogowych, ktére dotyczyly budowy, przebudowy, rozbudowy, modernizacji lub odnowy
drdg o parametrach co najmniej klasy G i nie byly robotami odtworzeniowymi przy robotach
budowlanych dotyczacych np. budowy, przebudowy lub modernizacji sieci kanalizacji
sanitarnej.

35. Pytanie.
Dotyczy pkt. 4.4.2.a) SWZ — wnosimy o wyjasnienie czy Zamawiajacy w celu zachowania
konkurencyjnodcei postgpowania dopusei 1 uzna doswiadezenie wykazywane dla osoby
proponowanej do pelnienia funkcji kierownika budowy dla przedmiotowego zamdwienia,
ktére zostalo zdobyte takze na stanowisku kierownika robdt drogowych? Przedmiotowa
zmiana nie umniejszy zdolno$ci wykonawcy do nalezytego wykonania zamdwienia,
natomiast wplynie pozytywnie na konkurencyjnos¢ postepowania.

Zamawigjgey nie przychyla sig¢ do wniosku wykonawcey i pozostawia zapis specyfikacji
warunkoéw zamowienia bez zmian.



Do$wiadczenie zdobyte na stanowisku kierownika robot drogowych, jak réwniez
kierownikéw robdt innych branz jest zdobywane w wezszym zakresie niz kierownika
budowy. Zakres obowigzkéw na obu tych stanowiskach jest inny.

Zamawiajgcy nie dopuscei 1 nie uzna do$wiadczenia dla osoby do pelnienia funkeji kierownika
budowy ktdre zostato zdobyte na stanowisku kierownika robo6t drogowych.

36. Pytanie.
Dotyczy pkt. 4.4.3 SWZ, — wnosimy o wyjaénienie czy Zamawiajacy w celu zachowania
konkurencyjnosci postgpowania zrezygnuje z wymogu dysponowania przez wykonawce
wytwdrnig mieszanek mineralno-bitumicznych. Takie dzialanie odniesie pozytywne skutki z
punktu widzenia konkurencyjnodci postgpowania rozumianej jako poszerzenie krggu
wykonawcow, ktérzy mogliby zlozyé oferte w przedmiotowym postepowaniu, a takie =
punktu widzenia wysokosci zaoferowanych przez nich cen. Wymég dysponowania wytwoérnia
jest nieproporcjonalny poniewaz z punktu widzenia Zamawiajgcego bez znaczenia jest czy
mieszanki beda pochodzié bezposrednio od wykonawcy, czy od podwykonawcey, natomiast
mniejsi wykonawey (MSP) nie dysponujgcy wytwornig mas bitumicznych bedg mieli
utrudniony dostep do realizacji zamdwienia publicznego,
Odpowied?.
Zamawiajacy nie przychyla sie do wniosku wykonawcy i pozostawia zapis specyfikacji
warunkéw zamOwienia bez zmian.

37, Pytanie.

Dotyczy pkt. 9.4 SWZ — wnosimy o wyjasnienie jakie okolicznodci przemawiajg za
koniecznodceig opracowania aktualnego harmonogramu rzeczowo-finansowego odrebnie dla
zadania nr 1 i zadania nr 2, skoro zamdwienie nie zostato podzielone na czesci. Zdaniem
wykonawcy taki wymoég wprowadza zbegdne trudnosci i zwigksza koszty wykonania
zamowienia,

Odpowiedz,

Odrebne sporzadzanie harmonogramu rzeczowo-finansowego dla kazdego z zadan jest
zwigzane z odrebnym finansowaniem kazdego zadania i wspolnym udzielaniem zamowienia
przez dwa podmioty zamawiajace. Tym samym, powyzsza sytuacia nie jest zwigzana z
podziatem zamowienia na czgéci, ale ze sposobem jego finansowania i rozliczania, na co
wprost wskazujg projektowane postanowienia umowy w przedmiotowym postgpowaniu.
Polgcznie harmonogramu nie datoby mozliwodei prawidlowego rozliczenia zadan, przez
zamawiajgcego nr 1 i zamawiajacego nr 2.

38. Pytanie,
Dotyczy pkt. 9.9 SWZ — wnosimy o wyjadnienie czy Zamawiajgcy dokona zmiany
przedmiotowego zapisu polegajaca na tym, ze wykonawca zapewni, ze wyprodukowane
mieszanki mineraino-asfaltowe bedg pochodzily z wytwérni posiadajacej certyfikat
zakladowej kontroli produkcji, bez obowigzku aby takim certyfikatem legitymowatl sie
osobiécie sam wykonawca?
Odpowiedz.
Zamawiajgcy nie przychyla sig do wniosku wykonawey i pozostawia zapis specyfikacji
warunkow zamdéwienia bez zmian,
Wykonawca zobowigzany jest przedtozyé zamawiajgcemu certyfikat zakladowej kontroli
produkeji jakim dysponuje jej wlasciciel.

39. Pytanie.
Dotyczy pkt. 9.9 SWZ —wnosimy o0 wyjasnienie kto ma dysponowac certyfikatem zakladowej
kontroli produkeji, w przypadku gdy wytwornia mieszanek zostanie wykonawcy
udostepniona przez podmiot trzeci na podstawie art. 118 ustawy Pzp? Czy przedmiotowy




certyfikat ma posiadaé wykonawca, czy podmiot ktory udostepnia swoje zasoby w postaci
wytworni?
Odpowiedz.
Wykonawca musi  dysponowaé certyfikatemn zakladowej kontroli produkeji  celem
pizedstawienia zamawiajgcemu na potwierdzenie jakoSci dostarczanych mieszanek

mineralno-bitumicziych bez wzgledu na to, kio jest wlascicielem wytworni.

40. Pytanie,
Dotyczy pkt. 9.18 ppkt. 6 SWZ — wnosimy o wyjadnienie 1 potwierdzenie, ze obowigzek
ztozenia przedmiotowego oswiadczenia zaktualizuje sie, o ile, w ocenie wykonawcy
wynagrodzenie zaplacone przez Zamawigjacego fakfycznie bedzie obejmowalo wszelkie
naleznosci pienigzne na mocy umowy lub w zwigzku z nig.
Odpowiedz.
Zamawiajacy potwierdza, iz obowigzek zlozenia ofwiadczenia o ktérym mowa w punkcie
9.18 podpunkt 6 SWZ jest aktualny w przypadku, gdy wykonawca nie ma roszczetn wobec
zamawiajgcego z tytulu platnosei na jego rzecz i otrzymal wszelkie naleznosei pienigzne na
mocy umowy lub w zwiazku 7 nig.

41, Pytanie.
Dotyczy pkt. 9.18 ppkt. 8 oraz pkt. 9.19 ppkt 1b) SWZ — wnosimy o wyjadnienie czy
Zamawiajacy wyrazi zgode na zmiang zapisu polegajacy na tym, ze wykonawca zobowigzany
bedzie do dostarczenia poswiadczonych za zgodnosé z oryginalem kserokopii uprawnien oséb
przewidzianych do wykonywania samodzielnych funkcji technicznych — w terminie do 2 dni
od zawarcia umowy w sprawie zaméwienia publicznego?
Postepowanie o udzielenie zaméwienia publicznego, zgodnie z zasada wyrazong art. 254
obowigzujace] od 2021 roku nowej ustawy Pzp, koficzy si¢ zawarciem umowy w sprawie
zambwienia publicznego, albo uniewaznieniem postgpowania. Uprawnienia budowlane
(kserokopie) nie sg dokumentami, o kitérych mowa w rozporzgdzeniu Ministra Rozwoju
w sprawie rodzajow dokumentéw, jakich moze zadaé¢ zamawiajacy od wykonawcy
w postgpowaniu o udzielenie zamowienia (Dz.U. 2020 poz. 1282), zatem Zamawiajacy do
momentu zakonczenia postgpowania, tj. do chwili zawarcia umowy nie jest uprawniony do
zadania przediozenia uprawnien.
Odpowiedz,
Zamawiajacy nie przychyla si¢ do wniosku wykonawcy 1 pozostawia zapis specyfikaciji
warunkow zamdwienia bez zmian.
Obowigzujace rozporzadzenic Ministra Rozwoju, Pracy 1 Technologii w sprawie
podmiotowych érodkéw dowodowych oraz innych dokumentow lub oswiadczen, jakich moze
zgda¢ zamawiajacy od wykonawcy (Dz. U. z 2020 1., poz. 2415) dotyczy podmiotowych
$rodkéw  dowodowych, ktérych zamawiajgcy moze 2adaé od wykonawcey, celem
potwierdzenia warunkéw udziatu w postepowaniu.
Dokumenty przywolane przez wykonawce dotyczg uprawnien do  wykonywania
samodzielnych funkcii technicznych i nie sg skiadane celem potwierdzenia warunkow udziatu
W postepowaniu, a wylacznie przez wykonawce, z ktorym ma by¢ podpisana umowa.
Przedmiotowe wymaganie zostato skonstruowane przez zamawiajgcego na podstawie art. 134
ust. 1 pkt 19 Pzp, a zatem sg to formalnosei, jakie musza zostaé dopelnione po wyborze
najkorzystniejsze] oferty w celu zawarcia umowy w sprawie zamdOwienia publicznego.
Przedlozenie tych dokumentéw nie jest rownoznaczne z badaniem oferty Jub badaniem
speiniania warunkéw udzialu w postgpowaniu — te czynnosci zakonezyly sig bowiem przed
wyborem oferty najkorzystniejszej.
W §7 pkt 5 projektowanych postanowien umowy zamawiajgcy jest zobowiazany podaé imig
i nazwisko osoby wyznaczonej przez wykonawce do kierowania pracami stanowigcymi



przedmiot umowy. Przedlozenie zatem kserokopii uprawnien wyznaczonej przez wykonawce
osoby na tym etapie, nie powinno stanowi¢ kwestii spornej.

42.. Pytanie.

Dotyczy pkt. 9.19 ppkt 1e) SWZ — wnosimy o wyjadnienie na jakiej podstawie wykonawca
ma zawiera¢ umowy z podmiotami trzecimi oddajgcymi swoje zasoby, skoro sam wykonawca
nie ma jeszcze zawarte] umowy z Zamawiajgcym 1 nie dysponuje jeszcze protokolarnie
przekazanym terenem budowy. Co w ocenie Zamawiajgcego (4. jakie postanowienia)
powinny by¢ zawarte w umowach z podmiotami tfrzecimi?

Odpowiedz,

Zamawiajacy usuwa zapis punktu 9.19 podpunkt le) SWZ,

43, Pytanie,

Dotyczy pkt. 9.19 ppkt 1e) SWZ — wnosimy o wykreslenie przedmiotowego obowigzku, jako
nie dajgcego si¢ pogodzi¢ z trescig ustawy Pzp.

Postgpowanie o udzielenie zamdwienia publicznego, zgodnie z zasadg wyrazong art. 254
obowigzujgeej od 2021 roku nowej ustawy Pzp, koticzy si¢ zawarciem umowy w sprawie
zamdOwienia publicznego, albo uniewaznieniem postepowania. Kopie uméw z
podwykonawcami (podmiotami frzecimi) nie sg dokumentami, o ktérych mowa
w rozporzadzeniu Ministra Rozwoju w sprawie rodzajéw dokumentdw, jakich moze zadac
zamawiajgcy od wykonawcy w postgpowaniu o udzielenie zaméwienia (Dz.U. 2020 poz.
1282), zatem Zamawiajacy do momentu zakonczenia postgpowania, tj. do chwili zawarcia
umowy nie jest uprawniony do zgdania przedlozenia takich umow.

Odpowiedz.
Zamawiajacy usuwa zapis punktu 9.19 podpunkt 1e) SWZ.

44, Pytanie.

Dotyczy pkt. 12 SWZ —wnosimy o wyjasnienie, czy Zamawiajacy dokona zmiany w zakresie
sposobu okreslenia terminu realizacji zamoéwienia polegajgcg na zastgpieniu sztywno
okreslonego konkretng datg terminu wykonania zaméwienia na czas okreslony w miesigcach
liczonych od dnia podpisania umowy? W przeciwnym wypadku prosimy o wyjasnienie,
w oparciu o jakie kryteria Wykonawca winien kalkulowac ryzyka, zwiazane z przedluzeniem
czasu trwania postgpowania, skoro czas realizacji jest ustalony na sztywno, a dlugo$é trwania
postepowania nie jest znana i trudna do przewidzenia? Czy w przypadku ewentualnych
odwolan w toku postgpowania o udzielenie zaméwienia publicznego przediuzaé to bedzie
czas realizacji zamowienia? '

Okreélenie terminu realizacji zaméwienia jest jednym z koniecznych elementéw SWZ,
Termin taki powinien uwzglednia wszystkie okolicznosci zwigzane z realizacjg zamowienia,
powinien by¢ okreslony w sposéb dopuszezony przez obowigzujace przepisy prawa oraz byé
realny. Wykonawca zwraca uwage, e ,,Postepowanie o udzielenie zamdwienia moze toczy¢
sig w rdznym czasie. Mogg to by¢ terminy minimalne okre$lone w ustawie Pzp, ale i terminy
dhuzsze zwigzane ze skladaniem i rozpoznawaniem $rodkéw ochrony prawnej, jak rowniez
nzaleznione od opieszalodci zamawiajgcego czy od innych czynnikéw wplywajacych na
przediuzenie sig procedury udzielenia zamoéwienia. W zwigzku z powyZzszym, wykonawcey
ubiegajacy sie o zamowienie nie maja pewnosci, kiedy beda mogli rozpoczaé przygotowania
do $wiadczenia ustugi, a co najistotniejsze, nie majg pewnoscl, ile bedg mieli czasu na
podjecic tych przygotowawczych czynnodci. Nie moga zatem wycenic tych prac i zwigzanego
z nimi ryzyka, w szczegblnodel takze uzaleznienia od tego kar umownych przewidzianych
przez zamawiajacego. 7. tych tez wzgleddw zamawiajgcy powinien okreélié¢ czas niezbedny
na przygotowanie do $wiadczenia ustugi liczony od momentu podpisania umowy w sprawie
zamowienia” (Wyrok Krajowej Izby Odwolawezej z dnia 16 sierpnia 2013 r. KIO 1869/13;




por tez sygn. akt: KIO/UZP 707/08, KI0/1756/10, KIO/UZP 1123/10, KIG/UZP 54/10,
KIO/UZP 1246/10) a takze Zespoldw Arbitrow (sygn. UZP/Z0O/0-533/06).

Majgc na uwadze powyzsze wnosimy o okre§lenie terminu wykonania zamoéwienia
w odpowiedniej liczbie lat, miesigcy lub dni liczonej od dnia podpisania umowy.
Odpowiedz. .

W oparciu o zapisy art. 436 pkt. 1 Pzp, zamawiajgcy ma mozliwos¢ wskazania terminu
realizacji zamowienia w przypadku, gdy jest to uzasadnione obicktywna przyczyng.
Inwestycja objeta niniejszym zaméwieniem jest wspdlinansowania ze $rodkéw unijuych
w ramach programu RPO WO 2014-2020. W zwigzku z faktem, iz warunkiem dla zadan
objetych tym programem jest bezwzgledne zakoficzenie ich realizacii oraz rozliczenie
ostateczne nie pézniej niz do 30 czerwcea 2023 r., zamawiajacy jest zobligowany wskazad
termin realizacji tak, by dotrzyma¢ warunki umowy o dofinansowanie projektu. Zgodnie z
powyzszym utrzymuje si¢ zapisy okreélajgce termin realizacji inwestycji jak w dokumentach
przetargowych.

Zamawiajgcy dokonuje zmiany w §3 pkt 9 projektu umowy dotyczacej terminu zakonczenia
catodci robdt budowlanych oraz zloZzenia zamawiajacemu wszelkich dokumentow
niezbednych dla dokonania odbioru koficowego robdt oraz wystawienia protokolu odbioru
koncowego robot inwestycyjnych do dnia 28.04.2023 r.

Jednoczednie zmianie ulega punkt 12.1 SWZ, tj. wymagany termin wykonania przedmiotu
zamdwienia; do dnia 28.04.2023 .,

Zmieniony projekt umowy zamawiajacy zamieszcza na stronie internefowej prowadzonego
postepowania.

45. Pytanie. _
Dotyczy pkt. 12 SWZ — wnosimy o okreslenie terminu zakonczenia realizacji zamowienia
poprzez wskazanie odpowiedniej ilosci miesigey. Zgodnie z art. 436 ustawy Pzp umowa
zawiera postanowienia okredlajgce w szczego6lnosei planowany termin zakoniczenia robot
budowlanych oraz, w razie potrzeby, planowane terminy wykonania poszezegélnych czgéet
robét budowlanych okreslone w dniach, tygodniach, miesigcach lub latach.
W przypadku niedoprowadzenia do zgodnosei okreslenia terminu zakoficzenia realizacji
zamoOwienia z art. 436 ustawy Pzp, wnosimy o wyjasnienie i uzasadnienie obiektywnych
przyczyn, przemawiajgcych za sztywnym okresleniem daty zakonczenia realizacji przedmiotu
zamébwienia oraz o wyjasnienie czy zostaly onc wskazane w analizie potrzeb 1 wymagan, o
ktérej mowa w art. 83 ustawy Pzp.
Wykonawea stoi przy tym na stanowisku, ze fakt koniecznosei rozliczenia inwestycji do
okreslone] we wniosku o dofinansowanie daty nie stanowi jeszcze obicktywnej przyczyny,
zezwalajgce] Zamawiajacemu na odstgpienic od wymogu okreslenia terminu zakonczenia w
dniach, tygodniach, miesigcach lub latach. Wiele sposréd ogloszonych postgpowan korzysta
7z dofinansowania 1 w zasadzie kazde musi by¢ rozliczone w okreslonym terminie. Tym
samym, gdyby przyjaé, ze termin rozliczenia inwestycji stanowi obiektywna przestanke do
odstgpienia od koniecznosci okreslenia daty konicowej wykonania zaméwienia w okreslonych
w ustawie jednostek czasowych, to okazaloby sie, Ze art. 436 ustawy Pzp, w znaczacej czescel
postgpowan publicznych jest martwy. Osiggniecie takiego rezultatu z catg pewnogcig nie byto
intencjg polskiego ustawodawcy.
Majgec na uwadze powyzsze raz jeszeze wnosimy o okre§lenie terminu wykonania
zamoOwienia w odpowiedniej liczbie lat, miesigecy Iub dni liczonej od dnia podpisania umowy.
Odpowiedz.
W oparciu o zapisy art. 436 pkt. 1 Pzp, zamawiajgcy ma mozliwo$¢ wskazania terminu
realizacji zamdwienia w przypadku, gdy jest to uzasadnione obiektywng przyczyna.
Inwestycja objeta niniejszym zamdwieniem jest wspoifinansowania ze $rodkéw unijnych
w ramach programu RPO WO 2014-2020. W zwiazku z faktem, iz warunkiem dla zadafn
objetych tym programem jest bezwzgledne zakornczenie ich realizacji oraz rozliczenie



ostateczne nie pdzniej niz do 30 czerwea 2023 r., zamawiajacy jest zobligowany wskazad
termin realizacji tak, by dotrzymaé warunki umowy o dofinansowanie projektu. Zgodnic z
powyzszym utrzymuje sie zapisy okreslajgce termin realizacji inwestycji jak w dokumentach
przetargowych.

Zamawiajacy dokonuje zmiany w §3 pkt 9 projektu wimowy dotyczgcej terminu zakoficzenia
calosci robdt budowlanych oraz ztoZzenia zamawiajagcemu wszelkich dokumentow
niezbednych dla dokonania odbioru konicowego robdt oraz wystawienia protokolu odbioru
konicowego robdt inwestycyjuych do dnia 28.04.2023 1.

Jednoczeénie zmianie ulega punkt 12.1 SWZ, t;. wymagany termin wykonania przedmiotu
zamowienia: do dnia 28,04.2023 .

Zmieniony projekt umowy zamawiajacy zamieszcza na stronie internetowej prowadzonego
postepowania.

46. Pytanie.
Dotyczy pkt. 12 SWZ — wnosimy o wyjasnienie czy Zamawiajgcy wyrazi zgode na
wylgezenie 7 terminu wykonania zamdéwienia okresdéw zimowych, liczonych jako 4 miesiace,
trwajgoych w okresie od dnia 1 grudnia do dnia 31 marca. Zasadnos¢ powyzszego wynika z
koniecznosci zastosowania zimowych przerw technologicznych i zostala uznana przez
inwestoréw (m.in. GDDKiA) 1 jest podyktowana dos$wiadczeniami zwigzanymi =z
zachowaniem bezpicczetistwa prowadzenia robét, koniecznoscig dotrzymania wszystkich
reziméw technologicznych oraz zwigzanym z tym zachowaniem zalozonych wymogdéw
jakosciowych.
Odpowiedz.
Zamawiajgcy nie przychyla sic do wniosku wykonawcy 1 pozostawia zapis specyfikacji
warunkoéw zamowienia bez zmian.

47. Pytanie.
Wnosimy o wyjasnienie i potwierdzenie, ze przedmiot zamowienia zostat opisany w sposob
jednoznaczny i wyczerpujacy, za pomocg dostatecznie dokladnych i zrozumiatych okredles,
uwzgledniajge wszystkie wymagania i okolicznoéei mogace mieé¢ wplyw na sporzadzenie
oferty?
Odpowiedz.
W $wietle art. 99 ust, 1 Pzp, obowiazkiem zamawiajgcego jest opisanie przedmiotu
zamoOwienia w sposéb jednoznaczny i wyczerpujacy; za pomoca dostatecznie dokladnych
i zrozumialych okresdlen, uwzgledniajac wymagania i okoliczno$ei moggce mie¢ wplyw na
sporzadzenic oferty, co tez zamawiajacy uczynil.
Wykonaweca nie zadal zadnego pytania do SWZ, ktére wskazywaloby na jego watpliwodci, a
instytucja wyjasniania watpliwosci SWZ nie shuzy potwierdzaniu przez zamawiajgcego
stosowania ustawy Pzp. Tym samym, jedli wykonawca ma watpliwosei, czy konkretne
postanowienia SWZ nie sa jednoznaczne 1 wyczerpujace lub nie sg dla wykonawcy
wystarczajaco doktadne lub zrozumiale, to powinien zada¢ konkretne pytanie w tym zakresie.

48, Pytanie.

Dotyczy pki. 13.6 SWZ — wnosimy o wyjasnienie czy Zamawiajgcy dopuszeza, ze opis
przedmiotu zaméwienia jest wadliwy i moze zawiera¢ bledy w zakresie specyfikacjach
technicznych wykonania i odbioru rob6t budowlanych oraz przedmiarach rob6t? Prosimy o
wyjasnienie, w ktorym dokladnie miejscu opisu przedmiotu zamoéwienia znajdujq si¢ te bledy?
Odpowieds.

Zamawiajacy dolozyl wszelkich staranii , by opis przedmiotu zamdwienia zostal pizygotowany
rzetelnie. Wykonawca, dzialajac jako podmiot profesjonalny, w sytuacji zauwazenia bledow
w dokumentach zamdwienia, powinien zada¢ zamawiajgcemu w tym zakresie stosowne
pytanie.




Wskazuje si¢ tym samym na wyrok KIO z dnia 12 marca 2019 r., sygn. akt KIO 327/19,
zgodnie z kidrym: ,Nie zwrécenie si¢ przez Wykonaweg do Zamawiajgcego - w razie
uzasadnionych watpliwosdci - o wyjaénienie tresci SIWZ na podstawie art. 38 p.z.p. w zw, z
art. 355 § 2 k.c. moze uzasadniaé zarzut niedochowania nalezytej starannodci zawodowe.
W konsekwencji mozna uznac, ze wykonawca przyjmuje okreslone ryzyko ...”.

49. Pytanie.

Dotyczy § 2 ust, | wzoru umowy — wnosimy o doprecyzowanie, ze niedotrzymanie terminu z

przyczyn lezacych wylgcznie po stronie Wykonawcy nie bedzie stanowito podstawy do

zmiany terminu zakonczenia robdt.

Zwracamy przy tym uwage, ze w swietle art. 433 ustawy Pzp, projektowane postanowienia

umowy nie mogg przewidywaé odpowiedzialnosci wykonawcy za okolicznosci, za ktére

wylgezng odpowiedzialnod ponosi Zamawiajacy.

Odpowiedz.

W §2 ust. 1 wzoru umowy nie znajduje si¢ postanowienie o niedotrzymaniu terminu, a

informacija o dacie przekazania terenu budowy. Pytanie dotyczy prawdopodobnie §2 ust. 2

WZOrU Umowy.

Nie widzimy zasadnosci doprecyzowania §2 ust. 2 wzoru umowy, 0 Zasugerowang przez

Wykonawee tre§é, ze niedotrzymanie terminu z przyczyn wylgeznie lezacych po stronie

wykonawcy nie bedzie stanowilo postawy do zmiany umowy,

W opinii zamawigjgcego §2 ust. 2 WZoru Umowy w zaproponowanyn we wzorze Umowy

brzmieniu nie jest sprzeczny z art. 433 Pzp, ktéry stanowi, ze projektowane postanowienia

umoewy nie mogg przewidywac:

1) odpowiedzialno$ci wykonawcy za opéZnienie, chyba ze jest to uzasadnione
okolicznodciami lub zakresem zamdwienia,

2) naliczania kar umownych za zachowanie wykonawcy niezwigzane bezpodrednio Iub
posrednio z przedmiotem umowy lub jej prawidiowym wykonaniem,

3) odpowiedzialnosci wykonawcy za okolicznosci, za ktére wylaczng odpowiedzialnosé
ponosi zamawiajacy,

4) mozliwosci ograniczenia zakresu zamdOwienia przez zamawiajgcego bez wskazania
minimalnej wartosei lub wielkosei §wiadczenia stron.

Zakwestionowany przez wykonawce §2 ust. 2 wzoru umowy nie wyczerpuje zadnego z

powyzszych zastrzezen, a zwlaszeza nie naklada na wykonawce odpowiedzialnodei za

okolicznodcl, za ktére wylgezng odpowiedzialnosé ponosi zamawiajgcey.

50. Pytanie.
Dotyczy §2 ust. 3 wzoru umowy — wnosimy o wyjadnienie czy wykonawca w chwili skladania
oferty powinien przewidywaé, ze dokumentacja udostepniona przez Zamawiajgcego,
w zakresie w jakim sklada si¢ na opis przedmiotu zamdwienia moze by¢ wadliwa, niespdijna
lub niekompletna?
Zwracamy przy tym uwagg, ze w Swietle art. 433 ustawy Pzp, projektowane postanowienia
umowy nie moga przewidywaé odpowiedzialnosci wykonawcy za okolicznodci, za ktore
wylgczng odpowiedzialnodé ponosi Zamawiajacy.
Odpowiedz.
Nalezy wskazaé, iz rzeczone pytanie nie dotyczy wyjasnienia treéci SWZ, a dotyczy
zachowania wykonawcy. Niemniej wyjasniamy, ze na wykonawcy sktadajgeym oferte ciazg
obowigzki wskazane w SWZ oraz przepisach prawa, w tym Kodeksu cywilnego i Prawa
zamoéwien publicznych.
Zamawiajacy dotozyl wszelkich staran , by opis przedmiotu zamdwienia zostal przygotowany
rzetelnie. Wykonaweca, dzialajac jako podmiot profesjonalny, w sytuacji zauwazenia bledéw
w dokumentach zaméwicnia, powinien zadaé zamawiajgcemu w tym zakresie stosowne
pytanie.



Wskazuje si¢ tym samym na wyrok KIO z dnia 12 marca 2019 1., sygn. akt KIO 327/19,
zgodnie z ktérym: ,Nie zwrdcenic si¢ przez Wykonawce do Zamawiajgcego - w razie
uzasadnionych watpliwosci - 0 wyjasnienie tresci SIWZ na podstawie art. 38 p.z.p. w zw. z
art, 355 § 2 k.c. moze uzasadniaé zarzut niedochowania nalezytej starannosci zawodowej.
W konsekwencji mozna uznaé, ze wykonawca przyjmuje okreslone ryzyko ...”.

W zwigzku z powyzszym wykonawca powinien skrupulatnie zapoznaé si¢ 7 przedstawiong
dokumentacja majgec na wzgledzie profesjonalny charakter prowadzonej dzialalnosei
iposiadane dodwiadczenie, a w przypadku jakichkolwiek watpliwodci dazy¢ do ich
wyjasnienia. W tym zakresie cigzg na wykonawcy pewne obowigzki jednoznacznie
sprecyzowane w przepisach prawa, w tym art. 651 Ke, ktéry stanowi, iz ,,Jezeli dostarczona
przez inwestora dokumentacja, teren budowy, maszyny lub urzadzenia nie nadajg si¢ do
prawidtowego wykonania robot albo jezeli zajdg inne okolicznodei, ktére moga przeszkodzié
prawidlowemu wykonaniu rob6t, wykonawca powinien niezwlocznie zawiadomié¢ o tym
inwestora”.

51. Pytanie,
Dotyczy § 3 ust. 5 wzoru umowy — wnosimy o wyjasnienie 1 uzupelnienie kwoty zawartej
w planie finansowym na dany rok/lata,
Odpowiedz.
1. Zadanie nr 1:
a) w2021 r. — 3 mln,
b) w 2022 1. — 15 mln,
c) w 2023 r. — pozostala kwota.
2. Zadanie nr 2:
a)w 2021 r. — 2,787 min,
b) w 2022 r. — pozostata kwota,
¢) w 2023 r. — nie zaplanowano érodkow.
Gmina Kietrz wezmie pod uwage $rodki konieczne do zapewnienia w roku 2023 wynikajgce
z przedtozonego przez wykonawce harmonogramu rzeczowo-finansowego.,

52. Pytanie.
Dotyczy § 6 ust. 5 pkt 7) wzory umowy — wnosimy o wyjasnienie 1 enimeratywne wskazanie
jakie dokumenty bedg dla Zamawiajacego wystarczajace do oceny prawidlowosci wykonania
przedmiotu odbioru czgdciowego 1 odbioru koncowego. W razie braku wyczerpuigcego
wskazania katalogu tych dokumentdéw, wykonawcy powinni poczytywad, ze chodzi o
dokumenty, ktérych koniecznos$¢ przedstawienia wynika z przepiséw obowigzujacego prawa
oraz z SWZ7. 1 Zamawiajgcy nie zamierza stawia¢ dodatkowych wymogow w tym zakresie.
Odpowiedz.
Dokumenty jednoznacznie okresla §6 ust. 5 wzoru umowy oraz przytoczony w nim pkt.8
DM.00.00.00 Wymagania ogdlne STWiORB.

53. Pytanie.
Dotyczy § 6 ust. 5 pkt 12) wzoru umowy — prosimy o potwierdzenie, ze wykonawca nie bedzie
ponosil odpowiedzialnosdé za ewentualne szkody powstale wobec Zamawiajacego oraz osob
trzecich, ktére wynikng na skutek prowadzenia rob6t zgodnie z umows, opisem przedmiotu
zamowienia oraz przepisami i zasadami sztuki budowlanej.
Zwracamy przy tym uwage, ze w Swietle art. 433 ustawy Pzp, projiektowane postanowienia
umowy nie mogg pizewidywac odpowiedzialnodci wykonawcy za okolicznodei, za ktore
wylgezng odpowiedzialnodé ponosi Zamawiajacy.
Odpowiedz.
Pytanie nie dotyczy wyjasnienia tresci SWZ, a stanowi bezpodstawny wniosek o ograniczenie
odpowiedzialnodci wykonawcey. Brak jest wige podstaw do zmiany postanowienia §6 ust. 5




pkt 12 projektu umowy, zgodnie z zaproponowang przez wykonawce trescig. Jednoczesnie
wskazuje si¢, ze rzeczone postanowienie nie jest sprzeczne z art. 433 Pzp ponicwaz nie
przewiduje  odpowiedzialnoéci  wykonawey za okolicznosci, za ktére wylqczng
odpowiedzialnos$é ponosi zamawigjgey, a jedynie ogdlng odpowiedzialno$é wykonawcy.

54. Pytanie,
Dotyczy § 6 ust. 5 pkt 14) wzoru umowy — wnosimy o usunigeie przedmiotowego zapisu jako
razaco niezgodnego z ustawg Pzp oraz sprzecznego z przepisami i zasadami prawa cywilnego,
w  szezegblnodei odnoszgeymi  si¢ do zasad wspdlzycia spolecznego, spoleczno-
gospodarczego przeznaczenia prawa oraz odpowiedzialnodci za szkody.
W pierwszej kolejnosdci zwracamy uwage, ze w Swietlle art. 433 ustawy Pzp, projektowane
postanowienia umowy nie mogg przewidywaé odpowiedzialnosci wykonawcy za
okolicznodei, za ktdre wylaczng odpowiedzialnos¢ ponosi Zamawiajgey. Tym samym
wykonawca nie morze odpowiada¢ za straty 1 uszkodzenia powstale w robotach i materiatach
powstatych na skutek dziatan podjetych przez Zamawiajgcego i jego przedstawicieli. Po
drugie wskazujemy, ze rozciggnigcie odpowiedzialnosci wykonawcy za wszelkie sfraty
i uszkodzenia niezaleznie od przyczyny ich powstania jest kizywdzace i niezasadne.
Wykonawca nie znajge rozmiaru ani zakresu szkdd ani nie majgc wplywu na przyczyny ich
powstania nie mogg skutecznie zobowigzaé si¢ do ponoszenia odpowiedzialnosct z tego
tytutu, Jest to zobowiazanie niemozliwe do §wiadezenia, ktore zgodnie z rzymska paremig
prawnicza impossibilium nulla obligatio est, znajdujgcg swoje zastosowanie w polskim
prawie cywilnym, oznacza, iz nikt nie moze by¢ zobowigzany do rzeczy niemozliwych.
W kwestii sposobu udzielania wyjasnienn do tre$ci specyfikacji istotnych warnnkdw
zamowienia wskazujemy, Ze z przepisoéw ustawy Pzp oraz orzecznictwa (wcigz aktualnego na
gruncie obecnego stanu prawnego) wynika, Ze zamawiajagcy powinien przekazad
wykonawcom odpowiedzi o tredei, ktéra dokladnie] niz pierwotny zapis SWZ bedzic
informowala o znaczeniu watpliwego postanowienia. Taki kierunek interpretacii
przyjmowany jest w orzecznictwie KIO powszechnie, gdzie wskazuje sig, ze odpowiedzi
zamawiajacego powinny zawieral precyzyjne wyjasnienia rzeczywiscie wskazujgee wolg
zamawiajgcego wyrazong w danym zapisie SIWZ (por. np. KIO/UZP 434/10). Zgodnie z
wyrokiem z dnia 08.01.2015 r., sygn. akt: KIO 110/15: ,(...) podkreslenia wymaga, Ze rzeczg
zamawiajgcego jest wprowadzenie w postgpowaniu jasnych, jednoznacznych i
niesprzecznych regul postgpowania, ktére nie begda dawaly jego uczestnikom pola
do odgadywania i snucia domysléw co bylo zamiarem zamawiajgcego 1 jaki jest wymagany
przedmiot zamowienia. Ponadto za wyrokiem Izby z dnia 31.01.2017 r. sygn. akt KIO 134/17
podkredlamy, ze ,,Wykonawca, ktory zainteresowany jest udziatem w danym zamoéwieniu
publicznym, musi mie¢ petng jasnos¢ w zakresie objetym przedmiotem zamowienia w taki
sposob, aby bez zadnych watpliwoséei mogl ustali¢ jego szczegdtowy zakres, ktéra to wiedza
ma nastepnie wplyw na dokonanie wyceny zamdwienia. (...). Aby wykonawca posiadl pelni¢
wiedzy, zamawiajacy zobligowany jest do opisania wszystkich elementéw zwigzanych z
realizacjg zamdwienia, ktore to elementy nie moga by¢ interpretowane przez wykonawcow w
sposob dowolny, ktére dodatkowo, na pdzniejszym etapie, w trakcie realizacji przedmiotu
zaméwienia bedg mogly by¢ interpretowane przez zamawiajacego za siralg badz
pokrzywdzeniem wykonawcy™.
Nadto prosimy o nie udzielanie odpowiedzi poprzez odsylanie do fresei specyfikacji istotnych
warunkow zamowienia, poniewaz w Swietle obowigzujgcego orzecznictwa Krajowe| lzby
Odwotawczej takie dziatanie Zamawiajgcego stanowi naruszenie art. 38 ust. 1 ustawy Pzp.
Zgodnie z wyrokiem z dnia 4 czerwca 2020 1. sygn. akt KIO 505/20: ,,(...) Zdaniem Izby
zamawiajacy w kazdym przypadku o$wiadczajac ,,Zgodnic z SIWZ”, nie udzielit odpowiedzi
na te pytania. O$wiadczenie takie nie stanowi rzeczy wistego wyjasnienia, gdyz odsyla jedynie
do SIWZ”. Jednoczesnie podkreslamy, ze nieudzielenie odpowiedzi na pytania do SWZ, ktore
zostaly zadane w terminie przewidzianym w art. 135 ust. 2 ustawy Pzp 1 mogly mie¢ wplyw



na przygotowanie przez wykonawcow ofert, moze skutkowaé uniewaznieniem postgpowania
na podstawie art. 255 pkt 6 ustawy Pzp.

Na zakonczenie wskazujemy tez na wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 24 marca 2017 r., 1 CSK
443/16, w ktoérym stwierdzono, ze watpliwoéci interpretacyjne, niedajgce sig usungé w drodze
ogolnych zasad wykladni o$wiadczen woli, powinny by¢ interpretowane na niekorzy$¢ autora
tekstu umowy wywolujacego watpliwoscei. Strona, ktéra korzysta z faktycznej swobody
formulowania tekstu umowy, ponosi bowiem ryzyko jego nicjasnej redakeji. Przy interpretacji
umowy nalezy uwzgledni¢ powszechnie przyjetg kombinowang metode wyktadni,
Odpowiedz,

W opinii zamawiajacego brak jest podstaw do usunigcia lub zmiany §6 ust. 5 pkt 14 wzoru
umowy. Rzeczone postanowienie nie przewiduje odpowiedzialnodci wykonawcy, za ktdre
wylaczng odpowiedzialnosé ponosi zamawiajgey.

Nie mozna sig réwniez zgodzi¢, iz przyjecie odpowiedzialnosci za wszelkie straty
i uszkodzenia w robotach i materialach, za ktore odpowiedzialny jest wykonawca, jest
niemozliwe. 7 same] zasady rzeczonej odpowiedzialno$ci wynika, iz ewentualne straty
i uszkodzenia beda miescié si¢ w zakresie wykonywanych robét i posiadanych materiatow, a
wige ewentualny rozmiar odpowiedzialnogei nie jest niemozliwy do przewidzenia.

/111155, Pytanie.
Zgodnie z zatgcznikiem nr 2 do Umowy, rozdziat IT1, pkt 3a), poziom zmiany ceny materiatow
lub kosztéw uprawniajac do zgdania zmiany wynagrodzenia ustanowiono na 5%. Majac na
uwadze fakt, ze ten poziom zmiany ogolnego wskaznika cen towaréw i ushug publikowanego
przez GUS notowany byl ostatni raz w 2001 roku, umowny mechanizm waloryzacji
wynagrodzenia Wykonawcy jest wylgcznie pozorny, zatem nie daje realnej mozliwosei
zwaloryzowania wynagrodzenia 1 jest niezgodny z wymogami art., 439 ustawy PZP.
Wrykonawca zwraca si¢ o zmiang % progu uruchamiajacego mechanizm waloryzacii na 2%.
Odpowiedz.
Zamawiajgcy nie przychyla si¢ do wniosku wykonawey 1 pozostawia tre$é zalacznika nr 2 do
projektu umowy bez zmian.,

56. Pytanie.

Zgodnie z zalgeznikiem nr 2 do Umowy, rozdzial 111, pkt 3f), Zamawiajgcy zastrzegl, ze
zwigkszenie wartodcl zamowienia z tytulu waloryzacji uzaleznione bedzie od $rodkéw
finansowych Zamawiaigcego, a nadto zastrzezono réwniez czynnoéé negocjacji zwigkszenia
wynagrodzenia, Wykonawca zwraca si¢ z pytaniem jakie maksymalne kwoty w budzecie
w poszezegblnych latach realizacji inwestycji Zamawiajacy zaplanowat na ewentualny wzrost
wynagrodzenia z tytulu waloryzacji? Czy Zamawiajgey przewiduje sytuacie calkowitej
odmowy wzrostu wynagrodzenia z tytulu waloryzacji, z powodu braku érodkéw w budzecie?
Odpowiedz.

Waloryzacja jest obowigzkiem zamawiajgcego, jesli zaistniejg ku temu przeslanki ustawowe
iumowne. Tym samym, zamawiajgcy nie ma mozliwosci nie dokonaé waloryzacji w sytuacji,
gdy wykonawca spelni wszystkie przeslanki z umowy i udowodni, ze taka waloryzacja mu
si¢ nalezy. Zamawiajgey zaplanowal w budzecie srodki na ewentualny wzrost wynagrodzenia
wykonawcy z tytulu waloryzacji.

{157, Pytanie.
Prosimy o potwierdzenie ,ze arkusz kalkulacji dla Zadania nr 2 -budowa sieci kanalizacyjnej
— zakladka "Arkusz 1" nie dotyczy zadania nr 2 lecz zostat powielony z Zadania nr 1 -odcinek
miejski - Zalacznik nr 2a.
Odpowiedz.
Zamawiajacy informuje, ze w kosztorysie ofertowym na zadanie nr 2 wystapit blad polegajacy
na nieprawidlowym umieszezeniu w nim ,,Arkuszal” dotyczgcego zadania nr [ Zamawiajacy




zamieszeza na stronie internetowej prowadzonego postgpowania prawidfowy kosztorys na
zadanie nr 2,

/111158, Pytanie.
Zwracamy si¢ z prosba o przestanie danych technicznych przepompowni P01, PO2, PO3
i PO4 tj. rysunkow przepompowni i parametréw pomp (wydajnosdé 1 wysokos¢ podnoszenia).
Brak tych danych w zatgczonej na stronie Zamawiajacego dokumentacji projektowej. Dane
sg niezbedne do wyceny pompowni.
Qdpowied?z.
Zamawiajgcy zamieszcza na stronie internetowej prowadzonego postgpowania opis
parametrdw PO1, PO2, PO3 i PO4 oraz rysunki przepompowni PO2, PO3 i PO4. Rysunki
pompowni PO1 znajduja si¢ w dokumentacji budowy sieci kanalizacyjnej w czgsci
ul. Raciborskie;.

W zwigzku z powyzszym zamawiajgcy:
1) zmienia zapis punktu 12.1 specyfikacji warunkéw zamdwienia z:
» 12, 1. Wymagany termin wykonania przedmiotu zamdwienia: do dnia 28.02.2023 r.”,

na:
» 12, 1. Wymagany termin wykonania przedmiotu zamdwienia: do dnia 28.04.2023 v.”,
2) zmienia zapis punktu 2 formularza oferty (zalgcznik nr 1) z:
» 2. Zobowigzujemy si¢ do wykonania przedmiotu zaméwienia w terminie do 28.02.2023 1.7,
na:
» 2. Zobowiqzujemy sig do wykonania przedmiotu zamowienia w terminie do 28.04.2023 r.”,

3) zmienia zapis §2 ust. 9 projekiu umowy (zalacznik nr 10} z:

.» 9. Wykonawea zobowiqzuje sie niniefszym do zakonczenia calodci robdt budowlanych oraz
zlozenia Zamawiajgcemu wszelkich dokumentéw niezbednych dia dokonania odbioru
koricowego robot oraz wystawienia Protokolu Odbioru Koxicowego Robot Inwestycyjnych
zgodnie z zapisami § 14 niniejszej umowy w terminie:
do dnia 28.02.2023 r.,”,

na:

. 9. Wykonawca zobowigzuje sig niniejszym do zakoviczenia calo$ci robdt budowlanych oraz
zlozenia Zamawiajgcemu wszelkich dokumentow niezbednych dla dokonania odbioru
koricowego robdt oraz wystawienia Protokolu Odbioru Koricowego Robdt Inwestycyjnych
zgodnie z zapisami § 14 niniejszej umowy w terminie:
do dnia 28.04.2023 r.”,

4) zmienia zapis w sekcji 1L.2.7) ogloszenia o zaméwieniu w Dzienniku Urzedowym Unii
Europejskiej z:
L1127} Okres obowigzywania zamowienia, umowy ramowej lub dynamicznego systemi
zakupdw Koniec: 28/02/2023 ... ",
na:
LIL2.7) Okres obowigzywania zamowienia, umowy ramowej Iub dynamicznego systemu
zakupow Koniec: 28/04/2023 .7,

5) dodaje zapis punktu 16.3.1 specyfikacji warunkéw zamdéwienia:
. 16.3.1. W przypadku wnoszenia wadium w formie innej niz pienigdz beneficientem majq byé
zaréwno zamawiajgey nr 1, jak i zamawiajgey vr 2 4j.:
1) Wojewddztwo Opolskie — Zarzqd Drog Wojewddzkich w Opolu, ul. Oleska 127, 45-231
Opole,



2) Gmina Kietrz, ul. 3 Maja 1, 48-130 Kietrz. ”,

6) zmienia zapis §6 ust. 5 punkt 22 projektu umowy (zalgcznik nr 10) z:

2 22) w przypadku prowadzenia ruchu tymezasowego drogami innymi niz wojewddzkie
w trakcie realizacji robdt budowlanych Wykonawca protokolarnie przejmie od zarzgdeéw
wyznaczone odcinki drég, utrzyma je w stanie umozliwiajgeym bezpieczne korzystanie, a
po likwidacfi czasowej organizacji ruchu przywréci je do stanu  pierwotnego
i profokolarnie przekaze zarzgdcom,”,

na:

w22) w przypadku prowadzenia ruchu tymczasowego drogami innymi niz wojewddzkie
w trakcie realizacii robot budowlanych Wykonawcea protokolarnie przejmie od zarzgdedw
wyznaczone odcinki drog, utrzyma je w stanie umozliwiajqcym bezpieczne korzystanie, a
po likwidacfi czasowej organizacji ruchu przywréci je do stanu poprzedniego
i protokolarnie przekaze zarzqgdcom,”,

7) doprecyzowywuje zapisy w punkeie 9.2.1. specyfikacji warunkdéw zamowienia zgodnie z
odpowiedzig na pytanie nr 31,

8) usuwa zapis punktu 9.19 podpunkt le) specyfikacji warunkdéw zamdwienia:
e) przedlozy¢ wmowy z podmiotami trzecimi, jezeli wykonawca polegal bedzie na zasobach
podmiotu trzeciego,

bR

Ponadto zamawiajgcy zmienia zapis:
1) punktu 27 podpunkt 3) specyfikacji warunkéw zamodwienia z:

»3) Pani/Pana dane osobowe przetwarzane bgdg na podstawie art. 6 ust, 1 lit. c RODO w celu
zwigzanym z postgpowaniem o udzielenie zamowienia publicznego na , 1. Poprawe
polgczenia poludniowej czesci Wojewddztwa Opolskiego z autostradg A4, Rozbudowa
drogi wojewddzkiej nr 416 w m. Kietrz do granicy wojewddznva. 2. Budowe sieci
kanalizacyjnej w Kietrzu” prowadzonym w trybie podstawowym, ”,

na:

.3} Pani/Pana dane osobowe przetwarzane bedg na podstawie art. 6 ust. 1 1if. ¢ RODOw celu
zwiqzanym z posigpowaniem o udzielenie zamdwienia publiczrego na ,, 1. Poprawe
polgczenia poludniowej czesci Wojewddztwa Opolskiego z autostradg A4. Rozbudowa
drogi wojewodzkiej nr 416 w m. Kietrz do granicy wojewédztwa. 2. Budowe sieci
kanalizacyjnej w Kietrzu" prowadzonym w frybie przetargu nieograniczonego, ”,

2} punktu 9,6 podpunkt a) specyfikacji warunkdéw zamodwienia z:

~a) komplet listéw przewozowych dokumentujgcych dostarczenie wszysikich materialow
skladowych zgodnych z wymogami STWIORB, w ilosci zgodnej z obmiarem i receptq oraz
dostarczonych w rzeczywiste miejsce zastosowania (miejsce budowy lub wskazana
wytwornia mieszanek mineralno-asfaltowych),”,

na:

« @) oryvginaly lub potwierdzone za zgodnosé kopie dowodow dostaw asfaltow (do wyhwérni
mas bitumicznych) zgodnych z wymogami STWIORB, w ilosci zgodnej z obmiarem
i receptq oraz dostarczonych w rzeczywiste miejsce zastosowania (miejsce budowy lub
wskazana wytwornia mieszanek mineralno-asfaltowych), ”.

Majac na uwadze powyzsze odpowiedzi zamawiajacy przediuza termin skladania ofert
na dzien 06.09.2021 r. na godz. 11:00. Otwarcie ofert odbedzie sie dnia 06.09.2021 r. o godz.
11:30.




W zwigzku z przedtuzeniem terminu sktadania ofert zamawiajacy zmienia zapisy:
1} w specyfikacji warunkéw zamowienia:
a) w punkcie 15 z:
w15, TERMIN ZWIAZANIA OFERTA.
Wykonawca zostaje zwigzany ofertg od dnia terminu skladania ofert do dnia
13.11.2021 r. (wigcznie).”,
na:
W15 TERMIN ZWIAZANIA OFERTA.
Wykonawca zostaje zwigzany ofertq od dnia terminu skladania ofert do dnia
04.12.2021 v. (wigcznie).”,
b) w punkecie 18.1 z:
L1811, Ofertg  nalezy  skiadaé  za  posrednictwem  Platformy  zakupowej:

https./iplatformazakupowa. pl {ub poprzez profil nabywcy:
htips.//platformazakupowa.pl/pn/zdw_opole w terminie do dnia 16.08.2021 r. do godz.
10:00.7,

na:

L1841, Oferte  nalezy  sklada¢  za  posrednictwem  Platformy  zakupowej:
https.//platformazakupowa.pl lub poprzez profil nabywey:
htips.//platformazakupowa.pl/pn/zdw_opole w terminie do dnia 06.09.2021 r. do gode.
11:00.7,

¢) w punkcie 19.1 z:

»19.1. Otwarcie ofert odbedzie sig dnia 16.08.2021 r. o godz. 10:30 w Zarzgdzie Drég
Wojewodzkich w Opolu, ul. Oleska 127 za posrednictwem Platformy zakupowej:
https:/platformazakupowa.pl poprzez odszyfrowanie i otwarcie ofert.”,

na

L 19.1. Otwarcie ofert odbedzie sie dnia 06.09.2021 r. o godz. 11:30 w Zarzgdzie Drég
Wojewddzkich w Opolu, ul. Oleska 127 za posrednictwem Platformy zakupowej:
https://platformazakupowa.pl poprzez odszyfiowanie i ohwarcie ofert.”,

2) w ogloszeniu o zamdwieniu w Dzienniku Urzgdowym Unii Europejskiej:
a) wsekejilv.2.2) z:
» Lermin skladania ofert lub wnioskéw o dopuszczenie do udzialu
Data: 16/08/2021
Czas lokalny: 10:00”,
na:
» Lermin skladania ofert lub wnioskow o dopuszczenie do udzialu
Data: 06/09/2021
Czas lokalny: 11:007,
b) w sekeji [V.2.6) z:
.« Minimalny okres, w ktoryin oferent bgdzie zwigzany ofertq
Oferta musi zachowaé waznos$é do: 13/11/20217,
na:
» Minimalny okres, w ktorym oferent bedzie zwigzany oferty
Oferta musi zachowaé waznos$é do: 04/12/20217,
c) w sekeji IV.2.7) z:
» Warunki otwarcia ofert
Data: 16/08/2021
Czas lokalny: 10:307,
na. S
» Warunki otwarcia ofert
Data: 06/09/2021




Czas lokalny: 11:307.
W zwigzku 7z powyzszym zamawiajgey zamie$cil na stronie internetowej prowadzonego

postgpowania:
1) nowe strony 18a, 18b, 21, 26, 28, 30, 32, 33 1 39 specyfikacji warunkow zamdwienia,
2) nowy kosztorys ofertowy na zadanie nr 1 — odeinek miejski (zatgeznik nr 2a),
3) nowy przedmiar robdt na zadanie nr 1 — odcinek miejski (zalgcznik nr 2d),
43 projekt budowlany,
5) decyzie ZRID,
6) dokumentacj¢ geologiczno-inzynierska,
7) inwentaryzacj¢ zieleni,
8) nowy projekt umowy (zalgcznik nr 10),
9) sprostowanie,

Powyzsze odpowiedzi i zmiany stanowiag integralng czes$é specyfikacji warunkow
zamowienia,







