BURMISTRZ MIASTA JAROSLAWIA

ZP.271.1.8.2021 Jarostaw, dn. 13.04.2021 r.
WSZYSCY WYKONAWCY
OGLOSZENIE
O WYNIKU POSTEPOWANIA -

TRYB PODSTAWOWY BEZ NEGOCJACJI

Dzialajgc na podstawie przepisu art. 253 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. Prawo zamowien publicznych uprzejmie zawiadamiam,
ze w prowadzonym przez Gming Miejska Jaroslaw postgpowaniu o udzielenie zaméwienia publicznego na:

wPrzebudowa ul. Boczna Sanowa — II etap”,

jako najkorzystniejsza zostala wybrana oferta firmy:

Przedsi¢biorstwo ,MOLTER?” Sp. z o.0.
ul. Rzeszowska 101
36-060 Glogow Malopolski

Punktacja przyznana ofercie — 100 pkt. (60 pkt. — cena oferty, 20 pkt. — udzielenie dodatkowej gwarancji i rgkojmi,
20 pkt — doswiadczenie kierownika budowy).

W postgpowaniu wplynelo 12 ofert:

1) Ushugi Transportowe Piotr Jedynak, Wierzbna 241, 37-500 Jarostaw:

Punktacja— 82,66 pkt. (42,66 pkt. — cena oferty, 20 pkt. — udzielenie dodatkowej gwarancji i rekojmi,
20 pkt — doswiadczenie kierownika budowy).

2) Biezace Utrzymanie Drog Mariusz Slimak. Ruszelczyce 107a, 37-755 Krzywcza; oferta odrzucona na podstawie art. 226
ust. 1 pkt 8 w zw. z art. 224 ust. 6 ustawy Pzp. Oferta zostala odrzucona ze wzgledu na razaco niska ceng. Wykonawca nie
udzielit zadnych wyjasnien na Wezwanie Zamawiajacego odnosnie zaoferowanej ceny.

3) Przedsigbiorstwo ,MOLTER” Sp. z 0.0., ul. Rzeszowska 101, 36-060 Gtogoéw Malopolski;
Punktacja — 100 pkt. (60 pkt. — cena oferty, 20 pkt. — udzielenic dodatkowej gwarancji i rekojmi, 20 pkt — do$wiadczenie
kierownika budowy).

4) COLAS POLSKA Sp. z 0.0., ul. Nowa 49, 62-070 Paledzie; oferta odrzucona na podstawie art. 226 ust. | pkt 8 w zw. z
art. 224 ust. 6 ustawy Pzp. Oferta zostala odrzucona ze wzgledu na razaco niska cene. Wykonawca nie udzielil Zadnych
wyjasnien na Wezwanie Zamawiajacego odnosnie zaoferowanej ceny.

5) DRO-BRUK Bogdan Wojtun, Gniewczyna Tryniecka 139, 37-203 Gniewczyna Lancucka;
Punktacja— 96,40 pkt. (56,40 pkt. — cena oferty, 20 pkt. - udzielenie dodatkowej gwarancji i rekojmi,
20 pkt — doswiadczenie kierownika budowy).

6) STRABAG Sp. z 0.0., ul. Parzniewska 10, 05-800 Pruszkéw;

Punktacja- 82,65 pkt. (42,65 pkt. — cena oferty, 20 pkt. — udzielenie dodatkowej gwarancji i r¢kojmi,
20 pkt — doswiadczenie kierownika budowy).
7y ZAKELAD DROGOWY Tadeusz Popek Sp. j., Rozborz Dhugi 57a, 37-560 Pruchnik;
Punktacja— 85 pkt. (45 pkt. — cena oferty, 20 pkt. — udzielenie dodatkowej gwarancji i rekojmi,
20 pkt — doswiadczenie kierownika budowy).

8) .USLUGOWIEC” Marcin Krzysztan, Wola Wegierska 1,z 37-560 Pruchnik;
oferta odrzucona na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 8 w zw. z art. 224 ust. 6 ustawy Pzp. Oferta zostala odrzucona ze
wzglgdu na razaco niska ceng. Wykonawca nie udzielit zadnych wyjasnien na Wezwanie Zamawiajgcego odnosnie
zaoferowanej ceny.

9) Budowa Drdg i Mostow Gospodarstwo Agroturystyczne ..Swoboda™ Sp. z 0.0., Hawlowice 121. 37-560 Pruchnik;
oferta odrzucona na podstawie art. 226 ust. | pkt 8 w zw. z art. 224 ust. 6 ustawy Pzp. Oferta zostala odrzucona ze
wzgledu na razgco niskg ceng. Wykonawca nie udzielil zadnych wyjasnien na Wezwanie Zamawiajacego odnosnie
zaoferowanej ceny.

10) Przedsigbiorstwo Drogowo-Mostowe S.A., ul. Drogowcow 1, 39-200 Debica;

Punktacja— 88 pkt. (48 pkt. — cena oferty, 20 pkt. — udzielenie dodatkowej gwarancji i rekojmi,
20 pkt — do$wiadczenie kierownika budowy).




11) Przedsigbiorstwo Budownictwa Drogowego i Specjalistycznego ,,BUDINSTEL”, ul. Gleboka 11b, 37-200 Przeworsk;
Punktacja- 88,60 pkt. (48,60 pkt. — cena oferty, 20 pkt. — udzielenie dodatkowej gwarancji i rekojmi,
20 pkt — doswiadczenie kierownika budowy).
12) MATBUD Sylwia Sikora, ul. Grunwaldzka 40, 36-040 Boguchwata;
Punktacja— 82,60 pkt. (42,60 pkt. — cena oferty, 20 pkt. — udzielenie dodatkowej gwarancji i rekojmi,
20 pkt — dos$wiadczenie kierownika budowy).

Uzasadnienie faktyczne i prawne
Wykonawca nie podlega wykluczeniu z postgpowania o udzielenie zamowienia, jego oferta spelia wszystkie wymogi

Specyfikacji Warunkéw Zaméwienia, nie podlega odrzuceniu i jest najkorzystniejsza na podstawie kryteriéw oceny
ofert okreslonych w Specyfikacji Warunkéw Zaméwienia.

Zgodnie z art. 239 ust. 1 ustawy Prawo zaméwien publicznych Zamawiajacy wybiera oferte najkorzystniejsza na
podstawie kryteriéw oceny ofert okreslonych w dokumentach zaméwienia.

W zwiazku z powyzszym prosz¢ Przedstawicieli firmy wylonionej do realizacji zadania o zgloszenie sie do Urzedu
Miasta Jarostawia, w terminie nie krotszym niz 5 dni od dnia przeslania zawiadomienia o wyborze najkorzystniejszej
oferty, w celu podpisania umowy.

Dziekuje za udzial w postepowaniu

Z powazani

Otrzymujg:
1. Adresat
2.ZPa/a

37-500 Jarostaw, Rynek 1; tel. 16 624 87 00; fax 16 624 87 65
e-mail: kancelaria@um.jaroslaw.pl; www.miastojaroslaw.pl




