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ST AT
WREYNELO D E CY Z J A

? L -02- 2016 o srodowiskowych uwarunkowaniach

bez przeprowadzania oceny oddzialywania na srodowisko

NI.AZ. coiveierennens POAPIS soreveinneeieiezes:

Na podstawie art. 71 ust. 1 ust. 2 pkt. 2, art. 74 ust. 3, art. 75 ust. 1 pkt. 4 1 ust. 4, art.

84 oraz art. 85 ust. 1 i ust. 2 pkt. 2 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udost¢pnieniu
informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz
ocenach oddzialywania na $rodowisko (Dz. U. z 2013 r., poz. 1235 ze zm.), § 3
. rozporzgdzenia Rady Ministrow z dnia 9 listopada 2010 r. w sprawie przedsigwzig¢
moggcych znaczgco oddzialywac na srodowisko (Dz. U. Nr 213, poz. 1397 ze zm.) oraz art.
104 ustawy z dnia 14 czerwca 1960r. — Kodeks postgpowania administracyjnego (Dz. U.
z 2016 r., poz. 23), po rozpatrzeniu wniosku Powiatu Kepinskiego z siedzibg ul. Kosciuszki 5,
63-600 Kepno dziatajacego przez pelnomocnika Biuro Inzynierskie TRAKT Grzegorz
Lewowski z siedzibg Sedzistaw 50, 58-410 Marciszow w sprawie wydania decyzji
o $rodowiskowych uwarunkowaniach dla przedsiewzigcia moggcego potencjalnie znaczaco

oddziatywa¢ na $rodowisko polegajacego na remoncie drogi powiatowe] w miejscowosci

Zbyczyna — Drozki Nr 5683P po zasiggnigciu opinii Regionalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska w Poznaniu oraz Wielkopolskiego Panstwowego Wojewodzkiego Inspektora

Sanitarnego
orzekam

1. realizacje przedmiotowego przedsiewziecia i  stwierdzam  brak  potrzeby
przeprowadzania oceny oddziatlywania przedsigwzigcia na srodowisko
2. okreslam warunki realizacji przedsigwzigcia biorgc pod uwage uwarunkowania
okreslone w art. 63 ust. 1 cytowanej na wstepie ustawy o udostgpnieniu informacji
0 srodowisku i jego ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie srodowiska oraz
ocenach oddziatywania na srodowisko
3. charakterystyka przedsiewziecia stanowi zalgcznik do decyzji o $rodowiskowych

uwarunkowaniach




Uzasadnienie

Whnioskiem z dnia 08 wrzesnia 2015 r. (data wptywu do tut. Urzedu: 11.09.2015 r.)
Powiat Kepifiski z siedzibg ul. Kodciuszki 5, 63-600 Kepno dzialajac przez pelnomocnika
Biuro Inzynierskie TRAKT Grzegorz Lewowski z siedziba Sedzislaw 50, 58-410 Marciszow
zwrocil si¢ o wydanie decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach dla przedsigwzigcia pn.
remont drogi powiatowej w miejscowosci Zbyczyna — Drozki Nr 5683P.

Z uwagi na braki formalne we wniosku pismem znak R.0$.6220.1.1.2015 z dnia
16 wrzesnia 2016 r. wezwano pelnomocnika inwestora do uzupehienia brakéw we wniosku
w terminie 7 dni, pod rygorem pozostawienia wniosku bez rozpatrzenia. Dnia 24 wrzesnia
wplyneto pismo petnomocnika inwestora z wymaganymi uzupelnieniami.

Inwestycja zlokalizowane jest na dziatkach ewidencyjnych w obrgbach geodezyjnych
Drozki, gmina Rychtal oraz Zbyczyna, gmina Perzéw. W mysl art. 75 ust. 4 w przypadku
przedsigwzigeia wykraczajgcego poza obszar jednej gminy decyzje o srodowiskowych
uwarunkowaniach wydaje wojt, na ktérego obszarze whasciwosci znajduje si¢ najwicksza
czg$¢ terenu, na ktérym ma by¢ realizowane przedsiewzigcie, w porozumieniu
z zainteresowanymi wojtami. W zwigzku z powyzszym organem wlasciwym do wydania
decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach jest Wéjt Gminy Rychtal, dzialajacy
w porozumieniu z Wdjtem Gminy Perzow.

Przedmiotowa inwestycja zgodnie z § 3 ust. 1 pkt 60 Rozporzadzenia Rady Ministréw
z dnia 9 listopada 2010 r. w sprawie przedsigwzie¢ moggcych znaczagco oddzialywacé na
srodowisko (Dz. U. Nr 213 poz. 1397) kwalifikuje si¢ jako planowane przedsiewziecie
moggce potencjalnie znaczaco oddziatywaé na rodowisko.

Biorge pod uwage wyzej powotane rozporzadzenie, organ prowadzacy postgpowanie
pismem znak R.0S.6220.1.3.2015 z dnia 29 wrzesnia 2015 r. do Regionalnego Dyrektora
Ochrony Srodowiska w Poznaniu oraz pismem znak R.0S.6220.1.4.2015 z dnia 29 wrzesnia
2015 1. do Pafstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Kepnie wystapil o wydanie
opinii co do obowigzku przeprowadzenia oceny oddziatywania na $rodowisko, a w razie
stwierdzenia takiej potrzeby o okreslenie zakresu raportu o oddzialywaniu na $rodowisko.

Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Kepnie pismem znak ON.NS-72/2-
21/15 z dnia 01 pazdziernika 2015 r. poinformowal organ prowadzacy postepowanie
o przekazaniu w/w wniosku zgodnie z wlasciwoscia Wielkopolskiemu Pafistwowemu

Wojewodzkiemu Inspektorowi Sanitarnemu.




Wielkopolski Panstwowy Wojewddzki Inspektor Sanitarny pismem znak DN-
NS.9012.1393.2015 wyrazil opinig, ze dla planowanej inwestycji nie jest wymagane
przeprowadzenie oceny oddziatywania przedsigwzigeia na srodowisko.

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Poznaniu, pismem znak WOO-
1V.4240.1225.2015.DG.1 z dnia 19 pazdziernika 2015 r. wezwal pelnomocnika inwestora do
uzupelnienia karty informacyjnej przedsigwzigcia w terminie 10 dni. Regionalny Dyrektor
Ochrony Srodowiska opinia znak WOO-1V.4240.1225.2015.DG.3 z dnia 26 listopada 2015 r.
poinformowal organ prowadzacy postgpowanie, iz z uwagi na fakt, iz nie otrzymal od
pelnomocnika inwestora wyjasnien ani uzupelnien w przedmiotowe]j sprawie, odmawia
zajecia stanowiska w sprawie wydania opinii co do potrzeby przeprowadzenia oceny
oddziatywania na $rodowisko i okreslenia zakresu raportu. W zZwigzku z powyZszym organ
prowadzacy postgpowanie wystapil pismem znak R.08.6220.1.6.2015 z dnia 02 grudnia 2015
r. o ponowne wydanie opinii co do obowigzku przeprowadzenia oceny oddziatywania na
drodowisko, a w razie stwierdzenia takiej potrzeby o okreslenia zakresu raportu
o oddzialywaniu na $rodowisko na podstawie materiatu dowodowego znajdujgcego si¢
w posiadaniu Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Poznaniu oraz uzupelnien,
ktére wplynely do w/w organu po terminie.

Wynikiem w/w wystapienia byta opinia Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska
w Poznaniu znak WOO-IV .4240.1225.2015.DG.5 z dnia 18 grudnia 2015 r. stwierdzajaca, iz
dla planowanego przedsicwzigcia nie ma potrzeby przeprowadzania oceny oddzialywania na
srodowisko.

Majac powyzsze na uwadze Wojt Gminy Rychtal postanowieniem znak
R.0S8.6220.1.7.2015 z dnia 04 stycznia 2016 r. stwierdzil brak potrzeby przeprowadzenia
oceny oddziatywania na $rodowisko dla przedsigwzigcia polegajacego na remoncie drogi
powiatowej w miejscowosci Zbyczyna — Drozki Nr 5683P.

Obwieszczeniem znak R.0S$.6220.1.10.2015 z dnia 02 lutego 2016 r. organ
prowadzacy postepowanie poinformowal strony postgpowania o mozliwoscei wypowiedzenia
sie co do zebranych dowodow i materiatéw przed wydaniem decyzji.

Planowane przedsiewziecie polega¢ bedzie na remoncie drogi powiatowe;j i obejmuje
swoim zakresem rozbiérke istniejacych przepustow pod droga, wykonanie nowych
przepustow, oczyszczenie i ksztaltowanie rowdw, wzmocnienie skarpy przy dawnym stawie,
wykonanie wpustéw ulicznych wraz z przykanalikami pod droga, stabilizacje gruntu pod
konstrukcje drogi, wykonanie kraweznikow, korytek betonowych, podbudowy Z kruszywa

lamanego z zaggszczeniem, wykonanie warstwy bitumicznej wigzacej $cieralnej oraz




wykonanie barier energochtonnych. Diugosé przebudowywanego odcinka to ok. 3,4 km. Na
tym odcinku droga w chwili obecnej posiada nawierzchni¢ gruntowg. Droga ma i nadal
bedzie mie¢ klasg techniczng Z (zbiorcza), kategori¢ ruchu KR3. Tereny wokol inwestycji
stanowig gléwnie pola uprawne oraz pojedyncza zabudowa mieszkaniowa, gtownie
zagrodowa. Odwodnienie drogi bedzie realizowane tak jak dotychczas, czyli powierzehniowo
do rowow odprowadzajacych.

Zgodnie z art. 63 ust. 1 pkt 3 Ustawy o udostepnianiu informaciji i $rodowisku i jego
ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach oddziatywania na
srodowisko przeanalizowano zasi¢g, wielko$¢ i zlozonos¢ oddziatywania, i ustalono, ze
realizacja planowanego przedsigwzigcia nie pociggnie za sobg zagrozen dla $rodowiska i nie
bedzie powodowata transgranicznego oddzialywania.

W zwigzku z zapisami art. 63 ust. 1 pkt 1 lit. e i e ww. ustawy stwierdzono, iz
cksploatacja przedsigwzigcia nie bedzie si¢ wigzala z nadmiernym wykorzystaniem zasobéw
naturainych, a planowane przedsigwzigcie nie nalezy do kategorii zakladow stwarzajgcych
zagrozenie wystapienia powaznej awarii.

Po analizie fgcznych uwarunkowan, o ktérych mowa w art. 63 ust. 1 ustawy z dnia
3 pazdziernika 2008 r. o udostgpnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale
spoleczenstwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach oddzialywania na $rodowisko (Dz. U.
z 2013 1., poz. 1235 ze zm.), w oparciu o uzyskang opini¢ Regionalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska w Poznaniu i Wielkopolskiego Pafstwowego Wojewoddzkiego Inspektora
Sanitarnego oraz informacje zawarte w karcie informacyinej, kierujac sig skalg
przedsigwzigeia, jego usytuowaniem, z uwzglednieniem mozliwego zagrozenia dla
srodowiska oraz rodzajem i skala mozliwego oddzialywania stwierdzono, ze przedsiewziecie
nie bedzie stanowi¢ zagrozenia dla stanu §rodowiska oraz zdrowia ludzi.

Z uwagi na liczb¢ stron postepowania, zgodnie z zapisami art. 74 ust. 3 ustawy 00§,
w procedurze zastosowano art. 49 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. kodeks postgpowania
administracyjnego (Dz. U. z 2016 1., poz. 23).

Z uwagi na obowigzek dzialania w porozumieniu z Wojtem Gminy Perzéw
wynikajgcy art. 75 ust. 4 ustawy oo$ organ prowadzacy postepowanie przekazywal Wojtowi

Gminy Perzéw do wiadomosci informacje o toczonym postepowaniu w kazdym jego stadium.

Wobec powyzszego orzeczono jak w sentencji.




Pouczenie

Zgodnie z art. 72 ust. 3 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnieniu
informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie $rodowiska oraz
ocenach oddziatywania na srodowisko decyzj¢ o $rodowiskowych uwarunkowaniach dolacza
si¢ do wniosku o wydanie pozwolenia wodnoprawnego na wykonanie urzadzen wodnych.
Whniosek ten powinien by¢ zlozony nie pdzniej niz przed uplywem czterech lat od dnia,
w ktérym decyzja o Srodowiskowych uwarunkowaniach stala sie ostateczna.

Od niniejszej decyzji strona moze wnies¢ odwolanie do Samorzadowego Kolegium

Odwolawczego w Kaliszu w terminie.- 14 dnl ~od daty otrzymania niniejszej decyzji za
AN
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posrednictwem Wojta Gminy Rychtql C ’

» Zalaczniki:
- Charakterystyka przedsigwzigcia \

Otrzymuja:

@ Pelnomocnik inwestora: Grzegorz Lewowski, S¢dzistaw 50, 58-410 Marciszow
2. Gmina Rychtal rychtal.nowoczesnagmina.pl

Gmina Perzow, Perzow 78, 63-642 Perzéw

Pozostale strony postepowania zgodnie z art. 49 KPA

ala
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Do wiadomosci:

1. Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Poznaniu, ul. J. H. Dabrowskiego 79, 60-529 Poznai
2. Wielkopolski Panstwowy Wojewodzki Inspektor Sanitarny, ul. Noskowskiego 23, 61-705 Poznaii

(A —
mgr inz. Creslaw Balce
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Zatacznik

do decyzji Wojta Gminy Rychtal
R.0$.6220.1.12.2015

Z dnia 22 lutego 2016 r.

CHARAKTERYSTYKA PLANOWANEGO PRZEDSIEWZIECIA

Remont drogi powiatowej w miejscowosci Zbyczyna — Drozki Nr5683P

1. Lokalizacja przedsi¢wzigcia

Planowana inwestycja zlokalizowana jest w wojewddztwie  wielkopolskim,
w powiecie kepinskim na terenie gmin Rychtal i Perzow. Projektowana droga nie jest nowym
korytarzem komunikacyjnym lecz istniejacym, ktory funkcjonuje w otoczeniu.
2. Przedmiot i technologia przedsigwziecia

Planowane przedsigwziecie polegaé¢ bedzie na remoncie drogi powiatowej i obejmuje
swoim zakresem rozbidrke istniejacych przepustow pod drogs, wykonanie nowych
przepustéw, oczyszczenie i ksztaltowanie rowéw, wzmocnienie skarpy przy dawnym stawie,
wykonanie wpustéw ulicznych wraz z przykanalikami pod drogg, stabilizacj¢ gruntu pod
konstrukcje drogi, wykonanie kraweznikow, korytek betonowych, podbudowy z kruszywa
lamanego z zageszczeniem, wykonanie warstwy bitumicznej wiazacej i $cieralnej oraz
wykonanie barier energochtonnych. Dhugosé przebudowywanego odcinka to ok. 3,4 km.
Szerokos¢ jezdni 6,0 m, szeroko$¢ obustronnego pobocza 2 x 1,0 m. Na tym odcinku droga
w chwili obecnej posiada nawierzchnie gruntowa. Droga ma i nadal bedzie mie¢ klase
techniczng Z (zbiorcza), kategori¢ ruchu KR3. Tereny wokoét inwestycji stanowig glownie
pola uprawne oraz pojedyncza zabudowa mieszkaniowa, gléwnie zagrodowa. Odwodnienie
drogi bedzie realizowane tak jak dotychczas, czyli powierzchniowo do rowéw
odprowadzajacych.
3. Oddzialywanie na §rodowisko

Przedsigwzigcie bedzie miato neutralny wplyw na bioréznorodnogé. Inwestycja polega
bowiem na remoncie istniejgcego szlaku komunikacyjnego, a nie na budowie nowego.
Projektowana przebudowa elementéw odwodnienia nie zmieni stosunkéw wodnych

w rejonie. Planowana w ramach przebudowy drogi wycinka drzew nie dotknie wigkszych




skupisk drzew, a ewentualne straty w sSrodowisku z tytulu wycinki drzew zostang
zrekompensowane poprzez dokonanie nasadzen zastgpezych. Przedsigwzigcie nie wplynie na
utratg roznorodnosci gatunkéw, w tym gatunkéw chronionych na podstawie dyrektywy ptasiej
i dyrektywy siedliskowej. Obszar zamierzonego przedsigwziccia nie nalezy do obszarow

szczegolnej ochrony przyrodniczej objetej programem NATURA 2000.
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T inz. Caeslay Balcersqk




