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Otrzymuja wg rozdzielnika

W trakcie prowadzonego postepowania o udzielenie zamowienia publicznego pod nazwg:
»Modernizacja drogi powiatowej numer 1740Z na odcinku Szadzko w Kierunku
Tarnowa” ogloszonego w Biuletynie Zamoéwien Publicznych pod numerem 2023/BZP
00151588/01 z dnia 27.03.2023r. wplynely do Zamawiajacego nizej wymienione pytania i
wnioski dotyczace specyfikacji warunkéw zamowienia (zachowano oryginalng pisownig
pytan wykonawcow). Zamawiajacy udziela ponizej wyjasnien i odpowiedzi na zadane przez
Wykonawcow pytania i wnioski.

Pytanie z dnia 11.04.2023r.:
Pytanie 1:
Dotyczy Projektu Umowy — § 4 ust. 3 oraz § 19 ust. 3 pkt. 1
Prosimy Zamawiajgcego o wyjasnienie tresci i potwierdzenie ze Wykonawca w przypadku
mozliwego przekroczenia ilosci robot ujetych w TER nie jest zobowiazany zgodnie z istotg
wynagrodzenia szacunkowego do wstrzymania robot do czasu podpisania aneksu do umowy
zwigkszajgcego poszezegolne ilosci robot.
Odpowiedz 1:
Zmawiajacy informuje, ze Wykonawca jest zobowigzany do wykonania przedmiotu umowy
w zakresie okreslonym w dokumentacji przetargowej w przypadku koniecznosci wykonania
prac wykraczajgcych poza jego zakres niezbedne bedzie sporzadzenie aneksu do zawartej
umowy.

Pytanie 2:
Dotyczy Projektu Umowy — § 5 ust. 7 lit. h

Prosimy Zamawiajacego o potwierdzenie stosownie do tresci dalszych postanowien umowy,
iz o$wiadczenie podwykonawcy, ktérego uzyskanie moze nie by¢ mozliwe z przyczyn
losowych moze by¢ zastgpione kopig faktur wystawionych przez Podwykonawce oraz
dowodem ich zaplaty (potwierdzeniem przelewu).

Odpowiedz 2:

Zmawiajacy informuje, ze¢ Wykonawca w tym zakresie wymaga potwierdzenia ze strony
Podwykonawcy - nie mozna tego zastgpic kopia faktury i potwierdzeniem zaplaty.

Pvtanie 3:

Dotyczy Projektu Umowy — § 8 ust. 5

Prosimy Zamawiajacego o korekte powyzszej jednostki i zmiang terminu na 14 dni. Z uwagi
na zakres wymaganych dokumentoéw, czas drogi korespondencyjnej (urzad - podwykonawca
— Wykonawca — Zamawiajacy) zastrzezony termin uzna¢ nalezy za razaco krotki i

niemozliwy do dotrzymania przez Wykonawcg i podwykonawcow.



Odpowiedz 3:
W ocenie Zamawiajgcego w dobie komunikacji elektronicznej i mozliwosel z tym

zwigzanych termin jest wystarczajacy i Zamawiajacy nie wyraza zgody na jego zmiang

Pytanie 4:
Dotyczy Projektu Umowy — § 10 ust. 1 pkt. 5

Prosimy Zamawiajacego o usuni¢cie przedmiotowej jednostki redakcyjnej jako sprzecznej z
istota kar umownych i zasadami ich naliczenia. Tre$¢ § 6 wprost wskazuje, ze normuje
sytuacje w ktorych Wykonawca wykona cze$¢ robdt niezgodnie z dokumentacja projektowa,
a wigc definiuje istote ,,wady”. Kazde bowiem wykonania zadania w sposéb odmienny od
okreslonego przez Zamawiajacego bedzie wada. Za takie zachowanie Zamawiajgcy
przewidzial natomiast kar¢ umowna ujeta w punkcie

Odpowiedz 4:

Zamawiajagcy nie wyraza zgody na usuniecie przedmiotowej jednostki redakcyjne;j.
Wystgpienie wady jak i wykonanie przedmiotu umowy w sposob prawidlowy co do
technologii ale niezgodny z oczekiwaniami Zamawiajacego nie w wyklucza mozliwosci
obcigzenia Wykonawcy sumg kar umownych. Zapis ten pozwala na prawidlowe
zabezpieczenie interesow Zamawiajgcego w przypadku wystapienia réznych przypadkow
nienalezytego wykonywania umowy.

Pytanie S:
Dotyczy Projektu Umowy — § 13 ust. 1 pkt.1

Prosimy o usuniecie z tresci sformutowania stowa czesci — przedmiot odbioru nie podlega
bowiem odbiorom czesciowym zas, zgodnie z ugruntowanym orzecznictwem w przypadku
braku wad istotnych Zamawiajacy zobowigzany jest odebra¢ obiekt (w calosci a nie w czgsci)
i wyznaczy¢ termin na usunig¢cie wad.

Dokonane przez Zamawiajacego okreslenie pozostaje w sprzecznosci z podstawowymi i
prawnymi zasadami realizacji inwestycji. W umowie niezaleznie od poszczegélnych realizacji
ujeta jest jedna inwestycji budowlana i przewidziano jeden odbior i rozliczenie tego zadania.
Wykonawca wbrew temu okresleniu umownemu i podstawowym zasadom PZP i Kodeksu
Cywilnego wprowadza regule ,czeSciowej odmowy odbioru.” Powyzsze dokonane
odpowiedzig okreslenie pozostaje w razacej sprzecznodci tak z postanowieniami umowy jak i
ugruntowanym stanowiskiem SN w zakresie zasad i podstaw odbioru. W przypadku bowiem
braku wad istotnych Zamawiajacy jest zobowigzany do odbioru przedmiotu umowy, co nie
pozbawia go prawa do Zadania usunig¢cia usuwalnych wad nieistotnych. (por. Wyrok Sadu
Apelacyjnego w Gdansku z dnia 9 lipca 2013 r. w sprawie sygn. akt: V ACa 332/13, LEX nr
1356526, Wyrok Sadu Apelacyjnego w Szczecinie z dnia 5 wrzesnia 2013 r., w sprawie sygn.
akt: 1 Aca 324/13, LEX, 1430812, Wyrok Sadu Apelacyjnego w Bialymstoku z dnia 13
listopada 2014 r., w sprawie sygn. akt: I Aca 446/14, LEX 1566937, Wyrok Sadu
Apelacyjnego w Biatymstoku z dnia 15 lutego 2019 r. w sprawie sygn.. akt. I ACa: 548/18,
LEX nr 2669364, Wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 7 listopada 1997 r., w sprawie sygn. akt:
II CKN 446/97, OSNC 1998 nr 4, poz. 68, Wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia
06.09.2016 r. w sprawie sygn. akt: V Ca 935/15, LEX 2112349, Wyrok Sadu Apelacyjnego w
Katowicach z dnia 22.09.2016 r. w sprawie sygn. akt: V Ca 1009/15, LEX 3120503. jak



réwniez wyrok Sadu Apelacyjnego z dnia 3 Sierpnia 2017 r. w sprawie sygn. akt I ACa
689/16, LEX 2361840, Wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 5 marca 1997 r. w sprawie 1I CKN
28/97, OSNC 1997/6-7/90.).

Odpowiedz 5:

Zamawiajacy ma obowiazek odebraé obiekt, ale moze rowniez wyznaczy¢ zakres i sposob
przeprowadzenia czynnosci odbiorowych - Zamawiajgcy wymaga wykonania przedmiotu
umowy bez wad stad tez konieczny jest taki zapis umowy. Ponadto z uwagi na fakt, ze
przedmiotem umowy jest wykonanie prac dotyczacych obiektu liniowego — drogi - mozliwa
jest sytuacja, ze wadliwe wykonanie dotyczy jedynie jego czgsci, a nie calosci.

Pytanie 6:
Dotyczy Projektu Umowy — § 16 ust. 1 pkt. 3, 8, 9.

Prosimy Zamawiajacego u usunigcie powyzszych jednostek redakcyjnych jako stanowigcych
naduzycie pozycji Zamawiajacego wzgledem Wykonawcy i godzacych w istot¢ prawa do
odstapienia a nadto jako sformulowanych zbyt ogélnie i niezgodnie z powszechnie
obowigzujacym prawem — Wymaga podkreslenia ze z tytulow stanowigcych podstawg
odstapienia Zamawiajacy zastrzegt kar¢ umowna (pkt. 4, 8), zas podstawa ujeta w pkt. 9
zgodnie z obowigzujacym prawem upadlosciowym nie moze by¢ zastrzezona i jest niewazna.
Odpowiedz 6:

W ocenie Zamawiajacego, postanowienia zawarte w § 16 ust. 1 pkt. 3, 8 projektu umowy nie
sq zbyt ogole. Postanowienia te odwoluja si¢ wprost do istotnych postanowien umowy ktore
przedmiotem w tym konkretnym przypadku sg roboty budowlane. Ponadto § 16 ust. 1 pkt. 8
umowy odwoluje si¢ do konkretnych okolicznosci. Zamawiajacy postanowit uwzgledni¢
uwage co do § 16 ust. 1 punkt 9 umowy ze wzgl¢du na tres¢ art. 83 ustawy z dnia 28 lutego
2003r prawo upadiosciowe (tj. z dnia 9 czerwca 2022 r. (Dz.U. z 2022 r. poz. 1520)
Postanowienia umowy zastrzegajgce na wypadek zlozenia wniosku o ogloszenie upadiosci
lub ogloszenia upadlosci zmiang lub rozwigzanie stosunku prawnego, ktorego strong jest
upadly, sg niewazne.

Tym samym § 16 ust. 1 punkt 9 otrzymuje nast¢pujace brzmienie
,.9) zostanie zlozony wniosek o rozwigzanie firmy Wykonawcy”

Wskazaé nalezy, przywolane wyzej postanowienie § 16 ust 1 punkt 9 umowy nie jest
postanowieniem istotnym dla tresci umowy i w zaden sposob nie wpltywa na waznos¢ umowy
i pozostatych jej postanowien.

Pytanie 7:
Wykonawca prosi o uzupelnienie dokumentacji projektowej o opini¢ geotechniczng oraz o

informacje do jakiej grupy nosnosci zostalo zakwalifikowane podloze gruntowe na
przedmiotowym zadaniu.

Odpowiedz 7:

Zamawiajacy informuje, ze nie wykonywano dokumentacji geotechnicznej. Przedmiotem
zamoOwienia jest wykonanie nowych warstw bitumicznych na istniejgcej konstrukcji oraz
wyréwnanie istniejgcej nawierzchni, ktéra zostata wezesniej frezowana. Podbudowa i dolne



warstwy konstrukcji nie sg objete przedmiotem zamowienia.

Pytanie 8:

Wykonawca prosi o uzupelnienie dokumentacji projektowej o informacje jaka jest nosnosc
istniejacej konstrukcji z kruszywa.

Odpowiedz 8:

Zamawiajacy informuje, ze nie wykonywano badan no$nosci istniejacej konstrukcji z
kruszyw. Przedmiotem zamowienia jest wykonanie nowych warstw bitumicznych na
istniejacej konstrukeji.

Pytanie 9:

W zalaczonej dokumentacji nie zostala okreslona kategoria ruchu. Kategoria ruchu jest
niezbedna przy doborze mieszanek mineralno-asfaltowych oraz grubosci ewentualnego
wzmocnienia. Wykonawca zwraca si¢ z prosbha o podanie kategorii ruchu KR na
przedmiotowym zadaniu.

Odpowiedz 9:

Zamawiajacy informuje, ze kategorie ruchu na przedmiotowym zadaniu okreslono na KR2.

Pytanie 10:

Czy Zamawiajacy wyraza zgode na zastosowanie do warstwy S$cieralnej mieszanki typu AC
11 S 50/70 KR 1-2, zgodg z wymaganiami WT-2 2014? Zastosowanie takie] mieszanki,
przeznaczonej do nawierzchni o nizszym obcigzeniu ruchem, pozwoli na uzyskanie
odpowiedniej sztywnosci warstwy, dostosowanej od nosnosei i sztywnosci calej konstrukcji.
W konsekwencji cala konstrukcja bedzie si¢ charakteryzowal wyzszg trwaloscig
ZMeECczZeniowa.

Odpowiedz 10:

Zamawiajacy podtrzymuje zawarte w dokumentacji rozwigzanie. Dla warstwy Scieralnej
nalezy zastosowaé¢ mieszanke AC11S 50/70 jak dla ruchu kategorii KR-3. Zamawiajacy na
podstawie wieloletnich dotychczasowych doswiadczen potwierdza, iz przyj¢te rozwigzanie

sprawdza sie w dotychczasowym uzytkowaniu drég powiatowych.

Pytanie 11:

Wykonawca zwraca uwage, Ze zastosowanie siatki szklanej bezposrednio pod warstwg
$cieralng nie jest rozwigzaniem optymalnym pod wzgledem wzmocnienia konstrukcji. Siatka
szklana przenosi swoje maksymalne napr¢zenia przy wydtuzeniu wzglgdnym 3 %, ktore to
wydluzenie nie wystepuje bezposrednio pod warstwa $cieralna. W tego typu sytuacji
nalezaloby zastosowaé sztywniejsza siatke szklano-wgglowa. Wykonawca prosi o zmiang
konstrukcji poprzez usuniecie nieefektywnej siatki lub poprzez zmiang typu siatki na szklano-
weglowa.

Odpowiedz 11:

Zamawiajacy podtrzymuje zawarte w dokumentacji rozwiazanie. Siatke szklang nalezy
wbudowaé¢ pomiedzy warstwe $cieralna, a warstwe wiazaca. Zamawiajacy na podstawie
wieloletnich dotychczasowych doswiadczen potwierdza, iz przyjete rozwiagzanie sprawdza sig
w dotychczasowym uzytkowaniu drég powiatowych.

Niniejsze odpowiedzi stanowia integralng czes¢ SWZ.
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