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Na podstawie art. 28, art. 33 ust.“l;-art- 34-ust-4-t-art: 36 ustawy 2 dnia 7 lipca 1994 r. - Prawo /1 5/, Zﬁﬁ
budowlane (tekst jedn. Dz. U. z 2013r. poz. 1409 z pdzn. zm.) oraz na podstawie art. 104 ustawy
2z dnia 14 czerwea 1960 r. — Kodeks postepowania administracyjnego (tekst jedn. Dz. U z 2016r. poz. %
23) oraz art. 2 pkt 7 ustawy z dnia 13 pazdziernika 1998 r. - Przepisy wprowadzajace ustawy
reformujace administracje publiczng (Dz. U. z 1998 r. Nr 133, poz. 872 z pézn. zm.),

po rozpatrzeniu wniosku o pozwolenie na budowg z dnia 13.1 1.2015r. (wplyw do tut. Urzedu 16.11.2015r.),
zawieszenie postepowania — postanowieniem z dnia 5.01.2016r. oraz podjecie postepowania - postanowieniem

z dnia 18.01.2016r.

zatwierdzam projekt budowlany i udzielam pozwolenia na budowe "
dla

Miasta Bydgoszecz
ul. Jezuicka 1, 85-102 Bydgoszcz

obejmujace:

budowe hali sportowej wraz z lacznikiem komunikacyjoym z budynkiem Zespolu Szkol
Ogoélnoksztaleacych nr 1 wraz z infrastrukturg techmiczng oraz rozbiérka istniejgcej sali
gimnastycznej i budynku gospodarczego przy Placu Wolnosci nr 9 w Bydgoszczy (dzialki o nr
ew. 40/2 i 44 w obregbie 130).

wg projektu opracowanego przez:

proj. zag. terenu; mgr inZ. arch. Katarzyna Olejnik
upr. bud. nr W/32/2010
w specjalnoéci architektonicznej bez ograniczen
cztonek Polskiej Izby Architektéow nr ew. LU-0164

architektura: mgr inz. arch. Magdalena Pietrzyk
upr. bud. nr 21/WPOKK/2012
w specjalnosci architektonicznej bez ograniczen
cztonek Polskiej Izby Architektéw nr ew. WP-0989

konstrukcja: mgr inz. Zbigniew Czerwinski
upr. bud. nr LUKG/0001/POOK/04
w specjalnosci konstrukcyjno-budowlanej bez ograniczen
cztonek Polskiej Izby Inzynieréw Budownictwa nr ew. LBS/BO/2079/01

inst. san: mgr inz. Marek Kubacki
upr. bud. nr 15/2002/GW
w specjalnosci instalacyjnej w zakresie sieci, instalacji i urzadzen wodociggowych
i kanalizacyjnych, cieplnych, wentylacyjnych, gazowych,
cztonek Polskiej Izby Inzynieréw Budownictwa nr ew. LBS/15/2008/03

i sprawdzony przez:

proj. zag. terenu: mgr inz. arch. Magdalena Pietrzyk
upr. bud. nr 21/WPOKK/2012
w specjalnodci architektonicznej bez ograniczen
czionek Polskiej Izby Architektow nr ew. WP-0989

architektura: mgr inz. arch. Katarzyna Olejnik
upr. bud. nr W/32/2010
w specjalnosci architektonicznej bez ograniczen
cztonek Polskiej Izby Architektow nr ew. LU-0164
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konstrukeja: mgr inz. Ryszard Moraczewski

upr. bud. nr 52/82/GW
w specjalnosci konstrukcyjno-budowlanej w zakresie pelnym
cztonek Polskiej Izby Inzynieréw Budownictwa nr ew. LBS/BO/2027/03

inst. san.: mgr inz. Janusz Madry

upr. bud. nr 140/DOS/03

w specjalnosci instalacyjnej w zakresie sieci, instalacji i urzadzen cieplnych,
wentylacyjnych, gazowych, wodociggowych i kanalizacyjnych

cztonek Polskiej Izby Inzynieréw Budownictwa nr ew. DOS/1S/0220/04

z zachowaniem nastepujacych warunkow, zgodnie z art. 36 ust. 1 pkt 1-4 oraz art. 42 ust. 2 i 3 ustawy
z dnia 7 lipca 1994 r. — Prawo budowlane (tekst jedn. Dz. U. z 2013 r. poz. 1409 z p6zn. zm.):

L

Szczegdlowe wymagania dotyczace nadzoru na budowie: >

- obowigzuje ustanowienic inspektora nadzoru inwestorskiego zgodnie z § 2 ust. 1 pkt 1 i § 3 pkt
2 lit. a) rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 19.11.2001r. w sprawie rodzajow obiektow
budowlanych, przy ktorych realizacji jest wymagane ustanowienie inspektora nadzoru
inwestorskiego (Dz. U. 2001 Nr 138, poz. 1554),

- obowigzuje ustanowienia nadzoru archeologicznego,

Szczegblne warunki zabezpieczenia terenu budowy i prowadzenia robét budowlanych #

zabezpieczy¢ teren przed dostgpem 0s6b postronnych,

roboty rozbiérkowe prowadzi¢ pod nadzorem osoby uprawnionej, zgodnie z opracowanym
zakresem i kolejnoscia robot rozbiorkowych, w sposéb ograniczajacy rozprzestrzenianie kurzu,
hatasu i drgan, bez naruszenia intereséw o0sob trzecich,

przed rozpoczgciem rozbi6rki. budynki nalezy oprézni¢, odtaczy¢ urzadzenia i instalacje od
sieci zasilajacych przez pracownikow wiasciwych instytucji i dokona¢ odpowiedniego wpisu do
dziennika rozbiorki,

dokona¢ oceny technicznej sasiedniej zabudowy usytuowanej na granicy oraz w trakcie
realizacji rob6t budowlanych (rozbiérki i budowy) prowadzi¢ staly monitoring stanu
technicznego tej zabudowy,

zachowa¢ szczegllng ostroznos¢ podczas prowadzonych robot rozbidrkowych, nalezy
przestrzegaé wiasciwej technologii realizacji robot, aby nie spowodowaé destrukcji osrodka
gruntowego 1 uszkodzen sasiedniej zabudowy,

teren po rozbidrce nalezy uporzadkowac, ewentualne uszkodzenia zabudowy sasiedniej i szkody
powstate w wyniku prowadzonej inwestycji usungé na koszt inwestora bez zbednej zwloki,
obowiazuje wytyczenie obiektu w terenie przez uprawnionego geodete;

budowa winna by¢ prowadzona zgodnie z obowiazujacymi przepisami i w sposéb gwarantujacy
zachowanie bezpieczenstwa ludzi i mienia;

budowe prowadzi¢ pod nadzorem osoby uprawnionej w sposdb zapewniajacy poszanowanie
uzasadnionych interesdéw 0séb trzecich;

uwzgledni¢ uwagi czynnikow opiniujgcych i uzgadniajacych;

wymagane jest zgodnie z opinig Wojewodzkiego Urzedu Ochrony Zabytkéw w Toruniu
Delegatury w Bydgoszczy z dnia 15.07.2015r. znak: WUOZ.DB.ZAR.5152.6.112.2015.ED
zapewnienie badan archeologicznych na calym obszarze inwestycji,

prace budowlane prowadzi¢ w porze dziennej, z wylaczeniem dni $wiatecznych;

dokona¢ powykonawczej inwentaryzacji geodezyjnej; "

)

Obszar oddziatywania obiektu(-6w), o ktérym mowa w art. 3 pkt 20 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. —
Prawo budowlane (tekst jedn. Dz. U. 22013 r. poz. 1409 z p6zn. zm.), obejmuje nieruchomosci:

dziatki o nr ew. 40/2 i 44 w obrebie 130 - zajete pod inwestycje,
dzialki o nr ew. 32, 33, 34, 36/2 i1 37/3 obreb 130 — sgsiednie.

" Nalezy wpisa¢ "budowe" lub "rozbiorke".
2 Niepotrzebne skreslié.

cd. na str. 3
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UZASADNIENIE

Postgpowanie W przedmiotowej sprawie prowadzone bylo na wniosek pelnomocnika
Inwestora z dnia 13.11.2015r. (wplyw do tut. organu w dniu 16.11.2015).

W éwietle dotychczasowej praktyki orzeczniczej organ zobowigzany jest kazdorazowo ustali¢
osoby, ktére maja przymiot strony postgpowania. Na podstawie art. 28 ust. 2 ustawy z dnia 7 lipca
1994y — Prawo budowlane (tekst jednolity Dz. U. z 2013r., poz. 1409 z pézn. zm.) stronami
postepowania sg: inwestor oraz wlhasciciele, uzytkownicy wieczysci lub zarzadcy nieruchomosci
znajdujacych si¢ w obszarze oddzialywania obiektu. Stosownie do art. 3 pkt 20 ww. ustawy, przez
obszar oddzialywania obiektu nalezy rozumieé teren wyznaczony w otoczeniu obiektu budowlanego
na podstawie przepisow odrebnych, wprowadzajacych zwiazane z tym obiektem ograniczenia
w zagospodarowaniu terenu. W wyniku analizy dokumentacji projektowej, na podstawie art. 3 pkt 20
oraz art. 28 ust. 2 ustawy Prawo budowlane ustalono, ze obszar oddziatywania, oprocz terenu
inwestycji obejmuje: dziatki o nr ew. 32, 33, 34, 36/2 1 37/3 obrgb 130 - bezposrednio przylegte do
terenu inwestycji i stanowiace nieruchomogci zabudowane przy ul. Plac Wolnosci 7, ul. Gdanska 24,
ul. Gdanska 26 i ul. Gdafiska 26a z uwagi na projektowanie facznika na granicy dziatek budowlanych
oraz hali w odlegloéci 3 m od granic sasiednich dziatek.

Za strony postepowania uznano Inwestora oraz wspbtwiascicieli i wiascicieli dziatek j.w.

Zgodnie z art. 61 § 4 Kpa strony zostaly skutecznie powiadomione o wszczeciu postgpowania.
W dniu 21.12.2015r. do tut. organu przybyl Pan Piotr Bociek i zapoznal si¢ z dokumentacja
projektowa, za$ w dniu 23.12.2015r. przybyla do tut organu Pani Anna Bakowska-Bociek rowniez
w celu zapoznania si¢ Z dokumentacja projektowa. Jednakze nie wptynety do tut. organu zadne uwagi
stron.
Postanowieniem z dnia 31.12.2015r. natozono na [nwestora obowiazek uzupelnienia brakow
i nieprawidlowosci W terminie do dnia 26.01.2016r. Jednoczeénie postanowieniem w dniu
5.01.2016r. tut. organ zawiesil postgpowanie z urzedu do czasu ustalenia nastepcéw prawnych albo
ustanowienia zastepcy procesowego w postaci kuratora spadku po zmarlych: p. Andrzeju Bociek ip.
Urszuli Bociek. W dniu 12.01.2016r. przybyla do tut. organu Pani Anna Bakowska-Bociek
i przedtozyta postanowienie Sadu o nabyciu spadku po zmartych. Ponadto kolejnym pismem z dnia
12.01.2016r. wyrazila prosbe o przedstawienie jej przekroju tacznika usytuowanego na granicy dziatki
ktérej jest wspotwiascicielka oraz udzielenie informacji czy istniejace ogrodzenie na granicy dziatek
zostanie rozebrane.

W zwiazku z powyzszym tut. organ postanowieniem z dnia 18.01.2016r. podjat przedmiotowe
postgpowanie oraz postanowieniem z dnia 19.01.2016r. przedtuzyt termin wykonania postanowienia
do 4.02.2016r. oraz przekazal uwagi strony W celu ustosunkowania si¢ do nich. Ponadto
sawiadomieniem z dnia 21.01.2016r. powiadomit strone postepowania bedaca spadkobierca po
zmartych o prowadzonym postgpowaniu.

Nastepnie w zwiazku z pismem petnomocnika Inwestora z dnia 2.02.2016r. (wplyw
3.02.2016r.) przedtuzyt termin wykonania postanowienia do dnia 28.02.2016r.

W dniu 22.02.2016r. wptyneto uzupetnienie petnomocnika Inwestora w zwiazku z powyzszym
tut. organ pismem z dnia 23.02.2016r. zawiadomit strony zgodnie z art. 10 Kpa o zakonczeniu
Jbierania materiatow i dowodow w sprawie oraz o mozliwoséci wypowiedzenia sig W sprawie.
W odpowiedzi na zawiadomienie przybyta w dniu 2.03.2016r. do tut. Wydziatu Pani Anna Bakowska-
Bociek i zapoznata si¢ z przediozonym uzupetnionym projektem budowlanym.

Inwestor dokumentacja projektowa objat rowniez wykonanie instalacji kanalizacji sanitarnej,
wodociagowej, kanalizacji deszczowej, p.poz, elektrycznej i teletechnicznej, ktére po nowelizacji
ustawy Prawo budowlane, nie wymagaja pozwolenia ani zgloszenia zamiaru ich wykonania,
w zwiazku z powyzszym nie podlegaja satwierdzeniu. Nadmienia sig, iz dokumentacja projektowa
obejmuje réwniez przebudowg przytacza wodociagowego, budowe przylacza kanalizacji sanitarnej,
kanalizacji deszczowej, przytacza nn,linii 0,4 kV oraz kanalizacji teletechnicznej, ktére zgodnie z art.
30 ust. 1 pkt 1a i 2b w zwiazku z art. 29 ust. 1 pkt 20 ustawy Prawo budowlane wymagaja zgtoszenia
whasciwemu organowi. Jednakze zgodnie z art. 30 ust. la Inwestor moze zamiast dokonania
zgloszenia wystapi¢ z wnioskiem 0 wydanie decyzji o pozwoleniu na budowg i dlatego pozwolenie
obejmuje réwniez w/w roboty budowlane.

Rozpatrujac wniosek stwierdzono, iz jest on zgodny Zz wymogami miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego ,,Srodmiescie — Plac Wolnoéci” w Bydgoszezy, zatw. uchwatg NR
X11/112/11 Rady Miasta Bydgoszczy z dnia 25 maja 201 ., opublikowanego w Dz. Urz. Woj. Kuj. -

verte
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Pom. Nr 166, poz. 1398 z dnia 27 lipca 201 1r., na terenie oznaczonym symbolem 2.UO stanowigcym
teren zabudowy ustugowej w zakresie oswiaty oraz 4.KD-L stanowiacym teren drogi publicznej. W
ocenie tut. organu wnioskowane zamierzenie jest zgodne z wymogami miejscowego planu
zagospodarowana przestrzennego.

Dla zamierzenia postanowieniem z dnia 20.08.2015r. Prezydenta Miasta Bydgoszczy udzielit
zgody na odstepstwo od wymogu wynikajacego z § 57 ust. 2, § 73 ust. 2 oraz § 60 ust. |
rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 12 kwietnia 2002r. w sprawie warunkow technicznych,
jakim powinny odpowiada¢ budynki i ich usytuowanie (Dz. U. z 2002r. Nr 75, poz. 690 z pézn. zm.),
umozliwiajgcej wykonanie w projektowanej budowie budynku hali sportowej, na terenie dziatki o nr
ew. 40/2, obreb 130, przy ul. Plac Wolnosci 9 w Bydgoszczy:
~ pomieszczen piwnicznych, w ktérych poziom posadzki wynosi od - 3,03 m do - 3,73 m ponizej

poziomu terenu przy budynku hali sportowej,
- pomieszezenia salki gimnastycznej, w ktorym stosunek powierzchni okien liczonej w $wietle
oscieznic do powierzchni podtogi wynosi 0,048,
— pomieszczenia sifowni, w ktérym stosunek powierzchni okien liczonej w $wietle oscieznic do
powierzchni podtogi wynosi 0,056,
pomieszczenia salki gimnastycznej z ograniczonym czasem nastonecznienia w dniach réwnonocy
(21 marca i 21 wrzesnia) w godzinach 8.00 — 16.00, do 1 h,
pomieszczenia sifowni z ograniczonym czasem nastonecznienia w dniach rownonocy (21 marca
i 21 wrze$nia) w godzinach 8.00 — 16.00, do 1 h i 20 min.,
pod warunkiem zastosowania rozwiazan zamiennych wymienionych w postanowieniu oraz uzyskania
pozytywnej opinii panstwowego wojewoddzkiego inspektora sanitarnego.
Inwestor uzyskal pozytywna opini¢ Panstwowego Wojewodzkiego Inspektora Sanitarnego z dnia
21.10.20135r. znak: NNZ.9022.1.170.2015.

Decyzja z dnia 13.08.2015r. Nr 120/2015 znak BKZ.4125.23.4.6.2015.1] Miejski Konserwator
Zabytkow udzielil pozwolenia na wykonanie wnioskowanych robét przy zabytku wpisanym do
rejestru zabytkéw pod numerem A/989. Ponadto decyzjg z dnia 2.06.2015r. nr ZAR/110/2015 znak:
WUOZ.DB.ZAR.5161.108.2015.ED Kujawsko-Pomorski Wojewodzki Konserwator Zabytkéw ustalit
zakres i rodzaj niezbednych badan archeologicznych przed realizacja planowanej budowy.

Postanowieniem z dnia 11.05.2015r. nr WGK/85/15 znak WGK.V.6220.50.2015.MM
Prezydent Miasta Bydgoszczy odmoéwit wszczgcia postepowania administracyjnego w przedmiocie
wydania decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach dla przedsigwzigcia polegajacego na budowie
hali sportowej przy Zespole Szkot Ogolnoksztatcacych nur 1 na dziatkach nr ew.: 37/3, 37/4, 40/1,
40/2, 44 obreb 130 przy ul. Plac Wolno$ci 9 w Bydgoszczy.

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Bydgoszezy decyzja z dnia 24.06.2015r. znak
WPN.6401.1.115.2015.MP zezwolit na zniszczenie | siedljska (miejsca lggowego) sierpdwki
Streptopelia decaocto, a decyzja z dnia 26.02.2016r. znak: OS-V.613.2.30.2015 Starosta Bydgoski
zezwolil na usunigcie drzew i krzewdw kolidujacych z inwestycje.

Przedtozony projekt budowlany zostal wykonany i sprawdzony przez osoby posiadajgce
odpowiednie uprawnienia budowlane, nalezace do wiasciwej izby samorzadu zawodowego, ktore
ztozyly oswiadczenie o sporzadzeniu projektu budowlanego zgodnie z obowiazujacymi przepisami
oraz zasadami wiedzy technicznej. Do wniosku zataczono o$wiadczenie o posiadanym prawie do
dysponowania nieruchomoscia na cele budowlane.

W zwiazku z powyzszym organ uznal, ze nie ma przeszkéd do wydania przedmiotowej

decyzji.

przystuguje odwolanie do Wojewody Kujawsko-Pomorskiego za moim
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Inform lejszej decyzji oraz o mozjiwosti zapoznania si¢ z dokumentacja sprawy, w tym

z uzgodnieniem regionalnego dyrektora ochrony $rodowiska i opinig inspektora sanitarnego, podlega podaniu
do publicznej wiadomosci zgodnie z art. 95 ust. 3 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu
informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale spofeczenstwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach

oddzialywania na $rodowisko (Dz. U. 2013 r. poz. 1235, z pézn. zm.).”)

cd. nastr. 5
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Informacja o niniejszej decyzji i o mozliwosciach zapoznania si¢ z jej tredcia oraz z dokumentacjg sprawy
podlega podaniu do publicznej wiadomosci zgodnie z art. 72 ust. 6 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r.
0 udostepnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale spoleczeistwa w ochronie Srodowiska oraz
0 ocenach oddziatywania na srodowisko (Dz. U. z 2013 r. poz. 1235, z pozn. zm.).*

Pouczenie”;

I. Inwestor jest obowigzany zawiadomié¢ o zamierzonym terminie rozpoczecia robét budowlanych whasciwy
organ nadzoru budowlanego oraz projektanta sprawujacego nadzér nad zgodnoscia realizacji budowy
z projektem, dofaczajac na pismie:

1) oswiadczenie kierownika budowy (rob6t) stwierdzajace sporzadzenie planu bezpieczenstwa i ochrony
zdrowia oraz przyjecie obowiazku kierowania budowa (robotami budowlanymi), a takze zaswiadczenie,
o ktérym mowa w art. 12 ust. 7 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. - Prawo budowlane;

2) w przypadku ustanowienia nadzoru inwestorskiego — o§wiadczenie inspektora nadzoru inwestorskiego
stwierdzajace przyjecie obowiazku pehienia nadzoru inwestorskiego nad danymi robotami
budowlanymi, a takze za$wiadczenie, o ktérym mowa w art. 12 ust. 7 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. —
Prawo budowlane;

3) informacj¢ zawierajacq dane zamieszczone w ogloszeniu, o ktérym mowa w art. 42 ust. 2 pkt 2 ustawy z
dnia 7 lipca 1994 r. — Prawo budowlane.

2. Do uzytkowania obiektu budowlanego, na budowe ktérego wymagane jest pozwolenie na budowe, mozna
przystapi¢ po zawiadomieniu whaéciwego organu nadzoru budowlanego o zakoficzeniu budowy, jezeli organ
ten, w terminie 14 dni od dnia dorgczenia zawiadomienia, nie zglosi sprzeciwu w drodze decyzji (zob. art. 54
ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. — Prawo budowlane). Jednakze w przypadkach, o kt6érych mowa w art. 55 ust. |
ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. - Prawo budowlane, inwestor jest obowiazany uzyska¢ pozwolenie na
uzytkowanie.

- Inwestor moze przystapi¢ do uzytkowania obiektu przed wykonaniem wszystkich robét budowlanych pod

warunkiem uzyskania pozwolenia na uzytkowanie wydanego przez whasciwy organ nadzoru budowlanego.

Przed wydaniem pozwolenia na uzytkowanie obiektu wiasciwy organ nadzoru budowlanego przeprowadzi

obowiazkowa kontrole budowy zgodnie z art. 59a ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. — Prawo budowlane.

Wniosek o udzielenie pozwolenia na uzytkowanie stanowi wezwanie wilasciwego organu do

przeprowadzenia obowigzkowej kontroli.

L

e

" Nalezy wpisa¢ "budowe" lub "rozbi6rke".

Niepotrzebne skreslié.

Y Dotyezy decyzji wydanych w toku postepowania, w ramach ktérego przeprowadzono ponownag
ocene oddziatywania na $rodowisko.

" Dotyczy przedsiewzig¢ mogacych znaczaco oddziatywaé na rodowisko.

Otrzymujg: 4. Pan Daniel Ciechanowski

1. Miasto Bydgoszcz reprezentowane przez 15. Pani Anna Gnatowska
petnomocnika Prezydenta Miasta 16. Pani Magda Jankowska
Panig Joanne Zmich- Férmaniak 17. Pani Martyna Jankowska
Kierownika Referatu Obstugi Finansowej 18. Pani Magdalena Krzyzanowska
i Technicznej Inwestycji Miasta 19. Pani Katarzyna Pankowska
Wydziatu Inwestycji Miasta Urzedu Miasta w 20. Pan Aleksander Rasmus
Bydgoszczy 21. Pan Cezary Bednarski

2. Zespot Szkot Ogodlnoksztatcacych nr 1 w 22. Pani Malgorzata Walczuk-Bednarsk
Bydgoszczy 23. Pan Piotr Danielewski

3.Gmina Bydgoszcz — Wydziat Mienia i Geodezji 24. Pani Malgorzata Danielewska
UMB 25. Pan Mariusz Hewelt

4.Pan Adam Rézynski 26. Pani Sylwia Hewelt

5.Pan Leszek Antoniak 27. Pan Bogdan Jarecki

6. Pan Piotr Bociek 28. Pani Maria Jarecka

7. Pani Anna Bakowska-Bociek 29. Pan Romuald Kotarba

8.Pani Jolanta Zurawska-Rézynska 30. Pani Jadwiga Kotarba

9.Pan Zygmunt Trojanowski 31. Pan Mariusz Sendrowicz

10. Pani Teresa Trojanowska 32. Pani Gaja Sendrowicz

11. Pani Joanna Ajtner 33. Pan Waldemar Sliwisiski

12. Pan Lech Aleksandrowicz 34. Pani Beata Sliwiniska

13. Pan Grzegorz Chantkowski 35. a/a MBS

DO _WIADOMOSCI:
1. Wydziat Podatkéw i Optat Lokalnych UMB
2. PINB dla Miasta Bydgoszczy







