Kotlin, dnia 23.03.2023 .
Zamawiajacy:
Gmina Kotlin
ul. Powstancéw Wikp. 3
63-220 Kotlin

ZAWIADOMIENIE O UNIEWAZNIENIU POSTEPOWANIA

Dotyczy postepowania o udzielenie zamdwienia publicznego prowadzonego w trybie
podstawowym bez mozliwosci negocjacji art. 275 pkt. 1 Pzp pn.:

Budowa placu zabaw w Kotlinie

Nr sprawy ZP.271.2.2023

Na podstawie art. 260 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. Prawo zamowien publicznych
(Dz. U. z 2019 r. poz. 2019 ze zm.) Zamawiajagcy — Gmina Kotlin, 63-220 Kotlin, ul.
Powstancow Wielkopolskich 3, informuje ze uniewaznia przedmiotowe postepowanie.

Uzasadnienie prawne:
Art. 255 pkt 6) ustawy Prawo zamoéwien publicznych (Dz.U.z 2019 r. poz.2019 ze zm.).

Uzasadnienie faktyczne:
Art. 255 ustawy Prawo zamowien publicznych stanowi, iz ,Zamawiajgcy uniewaznia
postepowanie o udzielenie zamowienia, jezeli:

6) postepowanie obarczone jest niemozliwg do usuniecia wadg uniemozliwiajgcg
zawarcie niepodlegajgcej uniewaznieniu umowy w sprawie zamowienia publicznego;”

Ogtoszeniem z dnia 20.01.2023 r. (2023/BZP 00047168/01) Zamawiajgcy — Gmina
Kotlin, wszczeta postepowanie o udzielenie zamowienia publicznego prowadzone
w trybie podstawowym bez mozliwosci negocjacji (art. 275 pkt 1 Pzp) pn.: Budowa
placu zabaw w Kotlinie.

Ogtoszenie o prowadzonym postepowaniu, SWZ wraz z zatgcznikami zostato
zamieszczone w dniu 20 stycznia 2023 r. na https://platformazakupowa.pl/pn/kotlin

Termin wyznaczony do skfadania ofert uptynat w dniu 06 lutego 2023 r. 0 godz. 09:00.
W wyznaczonym przez Zamawiajgcego terminie zostato ztozone szesc ofert, z czego
dwie z ceng przewyzszajgcg kwote, jakg Zamawiajgcy zamierza przeznaczy¢ na
sfinansowanie zamowienia.

Po otwarciu ofert i zapoznaniem sie z ich trescig, Zamawiajgcy wystgpit do oferentéw
dnia 03 marca 2023 r. z wnioskiem o wydtuzenie okresu zwigzania ofertg.


https://platformazakupowa.pl/pn/kotlin

Po analizie tresci SWZ, SOPZ oraz odpowiedzi na pytania do tresci SWZ i SOPZ,
Zamawiajgcy stwierdza, ze niniejsze postepowanie obarczone jest niemozliwg do
usuniecia wadg uniemozliwiajgcg zawarcie niepodlegajgcej uniewaznieniu umowy
w sprawie zamowienia publicznego. Wada ma charakter istotny, nieusuwalny i nie
moze zosta¢ skorygowana przez Zamawiajgcego w toku postepowania poprzez
uniewaznienie lub powtorzenie czynnosci. Z winy lezgcej po stronie Zamawiajgcego
wykonawcy nie mieli mozliwosci ztozy¢ kompletnych, zgodnych z zasadami
konkurencyjnosci ofert, ktore mogty by podlegac poréwnaniu i ocenie.

Zamawiajgcy formutujagc SWZ, SOPZ oraz w odpowiedzi na pytania dopuscit do
powstania niejednoznacznych parametréw przedmiotu zamowienia, a co za tym idzie
ztozone oferty staty sie nieporéwnywalne. Zamawiajgcy dopuscit do uzycia podczas
realizacji przedmiotu zamowienia dwoch réznych technologii i tworzyw sztucznych.
Komisja przetargowa dostrzegta istotng rdéznice zastosowanych technologii
i materiatbw do wykonania przedmiotu zamdwienia po otwarciu ofert. Majgc
powyzsze na wzgledzie oferty okazaty sie nieporownywalne. Na zamawiajgcym cigzy
wynikajacy z art. 99 ust. 1 ustawy Pzp obowigzek opisania przedmiotu zamowienia
w sposob jednoznaczny i wyczerpujgcy, za pomocg dostatecznie doktadnych
i zrozumiatych okreslen, uwzgledniajgc wymagania i okolicznosci mogace miec
wpltyw na sporzgdzenie oferty. Zamawiajgcy winien umiescic w dokumentacji
postepowania wszelkie informacje niezbedne do jednoznacznego okreslenia
przedmiotu zamowienia i na tej podstawie wybrac¢ oferte dokfadnie je spetniajgca.
Sposodb przygotowania dokumentéw zaméwienia nie dawat wykonawcom pewnosci
co do technologii oraz materiatdow uzytych do realizacji zamowienia. Tym samym
Zamawiajgcy pozbawit sie mozliwosci prawidtiowej oceny i porownania ztozonych
ofert w stosunku do wymagan opisu przedmiotu zamdwienia, z drugiej strony
uniemozliwit poréwnanie ofert miedzy sobg. Na obecnym etapie postepowania nie
ma juz mozliwosci usuniecia wady dokumentacji postepowania, a przewidziane
w ustawie Pzp mechanizmy wyjasnienia i poprawienia tresci ofert rowniez nie majg
juz zastosowania, poniewaz stanowity by niedozwolong ingerencje w tres¢ ofert
wprost zakazang na podstawie art. 223 ust. 1 ustawy Pzp. Ustalone wady
postepowania sg na tyle istotne, ze zachodzg przestanki do uniewaznienia
przedmiotowego postepowania na podstawie art. 255 pkt 6 ustawy Pzp.

Stanowisko zamawiajgcego znajduje réwniez odzwierciedlenie w utartym
w judykaturze pogladzie Krajowej I1zby Odwotawczej z 28.06.2019 r. KIO 1068/19
gdzie: ,sklad orzekajgcy stwierdzit, ze oferty nieporownywalne, nie mozna
doprowadzi¢ do ich poréwnywalnosci z zachowaniem zasady uczciwej konkurencji
i rownego traktowania wykonawcéw...”. Nadto w czesto spotykanym stanowisku KIO
— dokonanie opisu zamowienia w sposob sprzeczny z art. 99 ust. 1 ustawy Pzp
w zwigzku z art. 16 pkt 1 ustawy Pzp stanowi niemozliwg do usuniecia wade
uniemozliwiajgcg zawarcie niepodlegajgcej uniewaznieniu umowy Ww sprawie
zamowienia publicznego.

Majac powyzsze na wzgledzie Zamawiajgcy postanowit jak w sentenciji.



Pouczenie:

W mysl art. art. 261 ustawy Pzp. w przypadku uniewaznienia postepowania
0 udzielenie zamdwienia z przyczyn lezgcych po stronie zamawiajgcego,
wykonawcom, ktorzy ztozyli oferty nie podlegajgce odrzuceniu, przystuguje roszczenie
o zwrot uzasadnionych kosztéw uczestnictwa w tym postepowaniu.

Na czynno$¢ uniewaznienia postepowania przystugujg Srodki ochrony prawnej
na zasadach przewidzianych w Dziale IX ustawy Pzp (art. 505-590).
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